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Zataczniki

1. Wprowadzenie

We wspoitczesnych spoteczefistwach globalnych zachodzg
przemiany wiezi spofecznych. Z jednej strony rozwija sie Swiadomo$é
wspblnej solidarnosci $wiatowej, z drugiej nastegpuje wzrost egoizmu
spotecznego, ktéry zwigksza poczucie alienacji wéréd jednostek oraz
grup spotecznych. Brak wiasciwych relacji i dezintegracja ludzkich wiezi
w konsekwencji prowadzi do zmniejszenia sfery bezpieczenstwa
spotecznego. Alternatywa dla tak pojetego spoteczenstwa globalnego
wydajg sie byt spotecznosci lokalne, jako ze ,odpowiadajg one poprzez
zakorzenienie, fundamentalnym ludzkim pragnieniom: wspéinego
zamieszkiwania, wspoélnej pracy, wspéinych doswiadczen i wspdlnego
istnienia”'.  Takie rozumienie odpowiada klasycznemu ujeciu
spotecznosci-wspoinoty, sformulowanej przez klasyka socjologii
niemieckiej Ferdynanda Toénniesa. Wspodtczesni badacze proponujg
odmienny, bardziej odpowiadajgcy nowoczesnosci model lokalnej
spotecznoéci samorzadowej’. Stanowi on pozytywna reakcje na procesy
globalizacji, a jego podstawowg ideg jest umacnianie wzoréw
spoteczenstwa obywatelskiego. Istotng cechg takiej spotecznosci jest
dobrowolnos¢ zrzeszania sie ludzi. Powstaje i funkcjonuje wiele
zrzeszen i organizacji, ktére na celu majg rozwigzywanie okreslonych
problemodw tej spotecznosci. Rozwoj lokalny stanowi gléwna wytyczng, a
obywatele wspoélnie z lokalnymi organizacjami biorg udziat w
ksztattowaniu polityki lokalnej. Elity wiadzy wylaniane sg w wyborach
demokratycznych. Jest to spoteczno$é otwarta, nie stawia przeszkéd
naptywowi i odptywowi ludzi. Czlonkéw takiej spotecznosci cechuje siina
tozsamos$¢ lokalna. Silnie identyfikujg sie oni z miejscem zamieszkania i
aktywnie uczestniczg w lokalnym zyciu spotecznym, politycznym,
kulturowym i organizacyjnym®. Wielu badaczy uwaza, ze wspéiczesne
spotecznosci lokaine, tak jak spotecznosci tradycyjne stanowig
wspdlnoty, jednak oparte sg one nie tylko o naturalne i nieformalne
wigzi, ale w wiekszym stopniu charakteryzujg sie stosunkami
umownymi. W nowoczesnych ,zorganizowanych” spoteczenstwach
dzieki funkcjonowaniu takich arbitralnych zaleznosci, spotecznos¢
lokalna-wspodlnota moze efektywniej zaspokajac swoje cele i potrzeby.
Tym samym tego typu spoteczno$¢ lokalng-wspdinote odnie$¢ mozemy
nie tylko do spotecznoéci wiejskich i matomiasteczkowych, ale takze do

' P. Starosta. Spoleczne skutki globalizacji. W: Globalizacja. Red. J.Klich, Krakow 2001 5.55-56.

*Jest to propozycija formy spolecznosci lokalnej opartej na polaczeniu dwéch przeciwstawnych,
wyodrgbnionych przez Tdnniesa form zbiorowosci: Gemeinschaft i Gesellschafi, czyli wspolnoty powstajacej
na bazie naturalnych, osobistych i organicznych stosunkow spotecznych oraz stowarzyszenia opartego na
stosunkach arbitralnych, umownych.

* P, Starosta. Poza metropolia. Wiejskie i matomiasteczkowe zbiorowosci lokalne a wzory porzadku
makrospotecznego. Lodz 1995 5.102-106.



wnekszych zbioréw spotecznych, przyktadowo do duzych miast czy
powiatow.

Na' tym tle rysuje sie tematyka podjetych badan. Dotyczyty one
prgblemovy i potrzeb spotecznosci lokalnej, a objeto nimi wszystkie
osiem gmin powiatu otwockiego, a mianowicie cztery gminy wiejskie:
C'eles’fyné_w, Kotbiel, Osieck, Sobienie Jeziory, dwie gminy migjskie:
J(_)zefow i Otwock oraz jedng gming wiejsko-miejskg: Karczew. To
pierwsze na takg skale ilosciowe badanie socjologiczne w powiecie,
stanpwqce swoisty pilotaz dla bardziej szczegdlowych i poglebionych
aqallz. Dlatego kwestionariusz zawiera wiele réznorodnych pytan, dzigki
ktorym .mozliwe jest wstepne rozpoznanie sytuacji i obszaréw,
domagajacych sie giebszych (by¢ moze poréwnawczych) badan.

1.1. Hipotezy i pytania badawcze

. Uv_\_/zglednigjqc model lokalnej spoteczno$ci samorzadowej, przy
reallzaCJ.l badan z mieszkancami powiatu otwockiego postawiono
nastepujace ogoélne hipotezy badawcze:
;‘ 1. W pow[?cie otwockim, pomimo bliskosci wielkiej zbiorowosci
; aglomeracji warszawskiej istnieje i funkcjonuje spotecznosé
‘ lokalna.
3 2 W pc_:wiecie otwqckim funkcjonuje dojrzata forma nowoczesnej
| !oka_lne.j spplecznosci samorzadowej, ktora zarazem potwierdza
1 istnienie dojrzalych form spoteczenistwa obywatelskiego.

Zak%adamy, ze podstawowe elementy lokalnej spotecznosci

samorzqdowe! okreslajg ponizsze stwierdzenia:

a)w powuecig gtwockim mieszkarnicy aktywnie uczestniczg w
Iokglnym zyciu spoftecznym, kulturowym, organizacyjnym
politycznym. '

b) Mlegzkaﬁcy wspolnie z lokalnymi organizacjami i wtadzami biorg
udziat w ksztattowaniu polityki lokalnej.

c) Podstawoyvym wyznacznikiem polityki lokalnej jest rozwdj
poszczggolnych gmin i powiatu jako catosci.

d) Cg{onkovy' spotecznoSci powiatu otwockiego cechuje silna
tozs:amosc lokalna i silne wiezi naturalne oraz wysoka identyfikacja
Z miejscem zamieszkania.

g) W powiecie otwockim istotng role odgrywajg media lokalne.

rzy weryfikacji przyjetych hipotez niezbedne byly nastepuj
pytania badawcze: ¥ " wpiace

1) Jak' wysok_i jest stopien satysfakcji z obecnego miejsca
zamieszkania oraz zakorzenienia w$réd mieszkancéw powiatu
otwockiego?

2) Jakl.jest stan $wiadomosci i poczucia tozsamosSci mieszkancoéw
powiatu otwockiego?

3) Jak badani postrzegajg infrastrukture i rozwdj lokainy w powiecie?

4) Jaka jest opinia dotyczaca rozwoju i funkcjonowania wiasnej
gminy?

5) Jak mieszkarncy powiatu oceniajg dziatainos¢ administracii
samorzadowe;j?

6) W jaki sposob odbywa sig przeptyw informacji i komunikacja wsérad
mieszkancow?

7) Jaki styl zycia i sposob spedzania wolnego czasu charakteryzuje
badanych?

8) Jakie formy aktywnosci spoteczne] i organizacyjnej prezentujg
mieszkancy?

9) Jak badani postrzegajg swojg wlasna sytuacje materiaing?

10) Jakie podstawowe problemy spoteczne dostrzegane sg w

powiecie?

1.2. Metoda badawcza

Reprezentatywne badania, bedace swego rodzaju sondazem
diagnostycznym przeprowadziliSmy w maju 2004 roku, na 438-osobowej
kwotowej probie (na poziomie 0,5%) dorostych mieszkancow powiatu
otwockiego. Ankietowaniem objeto teren wszystkich o$émiu gmin
powiatu, a wywiady kwestionariuszowe zrealizowali studenci Wyzszej
Szkoty Gospodarki Euroregionalnej. Respondenci zostali dobrani
kwotowo wedtug pici i wieku, odpowiednio dla poszczegdinej gminy.
Dzigki takiemu zabiegowi préba badawcza reprezentatywnie
odzwierciedla rozktad populacji powiatu otwockiego, pod wzgledem tych
dwach podstawowych kategorii spoteczno-demograficznych.

Przy konstrukcji kwestionariusza ankiety uwzgledniono narzedzia
badawcze wykorzystywane juz w przedsiewzigciach dotyczacych local
studies. W duig)‘ mierze zaadaptowany zostat kwestionariusz z badan
Euroregionu Bug'.

Zastosowana ankieta zawierata 75 pytan, w tym 54 zamknigte i 21
otwartych. W jej sktad wchodzito pie¢ obszaréw tematycznych, ktore
odpowiadaly postawionym kwestiom badawczym. Dotyczyly one
szczegOtowe] oceny miejsca zamieszkania, infrastruktury i rozwoju
lokalnego, administracji samorzadowej, informacji i komunikacji lokalnej,
charakterystyki spotecznej mieszkancéw oraz problemow spotecznych
w powiecie. Pytania kwestionariuszowe nie zostaty przypisane do

4 Kwestionariusz z badan ankietowych pod tytutem:, Kapitat ludzki czynnikiem rozwoju Euroregionu Bug”
powstat pod kierunkiem prof. dr hab. Leona Dyczewskiego przy Katedrze Socjologii Kultury w Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim, w ramach projektu badawczego, prowadzonego przez prof. dr hab. Macieja
Baltowskiego przy Politechnice Lubelskiej, pod tytulem: .Projckt zagospodarowania przestrzenno-
gospodarczego makroregionu wojewddztw: bialskopodlaskiego, chetmskiego, lubelskiego, tarnobrzeskiego”.
Badania prowadzono w 1996 roku.



poszczegblnych blokéw, ale aby unikng¢ efektu sugerowania
odpowiedzi, zamieszczono je w kwestionariuszu w sposob iuzny.

1.3. Analiza

Na podstawie wstepnej kwalifikacji kwestionariuszy do dalszej analizy
uzyskano 420 ankiety. W opisie wynikow nie uwzgledniono wszystkich
zmiennych, z uwagi na ich bardzo duzg liczbg. Przedstawiono wiec
jedynie czes¢ danych, bezposrednio zwigzanych 2z pytaniami
badawczymi. Podstawowq kategorie opisu statystycznego stanowity
stosunki procentowe zamieszczane w tabelach. Istotno$é réznic byta
oceniana na podstawie wynikow testu Chi® , a poréwnan statystycznych
dokonywano na podstawie tabel macierzowych. W podanych odsetkach
uwzgledniano braki odpowiedzi, na og6t jednak nie podajgc ich wartosci.
Dane te znajdujg sie w tabelach zawartych w Zataczniku do raportu.
Obliczen dokonano przy pomocy programu Statistica.

2. Charakterystyka spoteczno-demograficzna badanych

2.1. Informacje ogélne

Wsrod badanych dominuje ludno$é miejska. Stanowig oni prawie
dwie trzecie (67,6%) wszystkich respondentéw, a co drugi pochodzi z
Otwocka, Jézefowa lub Karczewa (gmina miejsko-wiejska). Posrod nich
w najwyzszym odsetku (36%) znajdujg sie Otwocczanie. Pozostali
mieszkajg na terenie pieciu gmin wigjskich, a najliczniej reprezentowane
sg gminy duze liczebnie, czyli: Celestynéw, Wigzowna, Kotbiel. Najmniej
badanych pochodzi z terenu gminy Sobienie Jeziory oraz Osieck.
Niniejsze dane odpowiadajg reprezentatywnie spoteczno-
demograficznej mapie populacji zamieszkujgcej powiat, a potwierdza to
Narodowy Spis Powszechny przeprowadzony w 2002 roku®.

Tabela 1. Miejsce zamieszkania

Jednostka administracyjna Licznosé %
miasto 284 67,6
wie$ 132 314
. o Liczno$é %
Gmina obecnego ania
Kolbiel 30 7.1
Celestynow 38 9
Osieck 13 3
Wigzowna 35 8,3
Otwock 157 37,3
Sobienie Jeziory 18 4.2
Jozefow 65 15,4
Karczew 64 15,2

*Podstawowe informacje ze spiséw powszechnych z 2002 roku. Powiat otwocki. Urzad Statystyczny w
Warszawie 2002,

Respondenci prawie w takiej samej ilosci reprezentujg kobiety
(221 kobiet) i mezczyzn (194), przy nieznacznym, W tym przypadku
wyzszym wskazniku kobiet.

Tabela 2. Pie¢ i -
[Mezczyzna ] 194 46,20

Podobnie, jezeli chodzi o wiek, prawie we WS’ZYStkicl:l kategoriach
wiekowych nieznacznie dominujg kobiety, jgdnak'wsrogl (_)5pb po 65 rok'u
zycia wystepuje znaczaca nadreprezeptaqa kobiet. N|n|fajsze proporcje
wystepuja we wszystkich osmiu gmnna(j,h. Oprana probq badawcza,
odpowiada w tym wzgledzie proporc;onalrne populacji badanego
powiatuG, jak rowniez wskaznikom ogdlnopolskim.

Tabela 3. Wiek a ple¢ badanych

Wiek 18-24 25-34 35-44 45-54 55-64 65 i powyze)
Ple¢
mezczyzna
licznos¢ 30 36 37 41 25 32557
% 51,7 47.3 44 50,6 50 :
kobieta |
liczno$é 28 40 | 47 39 24 gf)
% 48,2 52,6 56 48,1 48

Wsrod badanych wiekowo dominujg osoby znajdujace sig¢ W
okresie najwyzszej aktywnosci zawodowej. Sag to respondenc_:l gd
dwudziestego piatego do piec':dziesiatego_czwartego roku Zzycia,
posiadajgcy w wigkszosci $rednie wyksztatcenie.

Wykres 1. Wiek badanych w %

20% -19%

18-24 25-34 35-44 45-54 55-64  65ipow

® Wedtug danych Urz¢du Statystycznego powiat otwocki zamieszkuje 114 081 tysigcy ludzi, w tym 54 728

tysigey mezezyzn (daje to 47,8%) oraz 59 353 tysigey kobiet (52%).
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Ta_aki typ wyksztatcenia dominuje réwniez we wszystki
WIekow_ych. Prawie rowne liczebnie grupy reprezgr?’ft};h Og:)ubpyacg
zasadnlqzym zawodowym i wyZzszym wyksztatceniem. Przy czym
zachod2| tu zalezno$é¢ odwrotnie proporcjonalna. Im mtodszy
ankletowar)y., tym wyzszy poziom wyksztatcenia reprezentuje. Starsze
osoby czesciej posiadaja wyksztatcenie zasadnicze zawodowe.

Tabela 4. Wyksztalcenie

Wyksztalcenie Licznosé %
niepeine podstawowe 7 ¢
odstawowe 42 T
zasadnicze zawodowe 87 22)07

207 49,2
| 74 | 17,6 ]
Tabela 5. Wyksztaicenie a wiek
niepeine podstawowe zasadnicze $rednie Z
Rodstawowe Zawodowe e —’
i Ilczgoéé ‘gn liczno$é | % |licznosé | % | licznosé % | licznosé | %
- 6 14,3 10 11,5 34 16,4 7
- \ . s 9.5
ggiz 0 0 0 0 15 17,2 37 17.8 23 31
o 0 0 4 9.5 21 241 39 18,8 19 257
0 0 8 19 9 10,3 46 222 18 243
55-64 0 0 6 ; I
R 14,3 12 13,8 27 13 S
65i . 7 100 18 42.8 19 21,8 24 11,6 2 g;
owyzej L 1 ' '
Chi2= 101,4039; p=0,00000

Wigkszos¢ badanych to osoby pozostaj i
_ Wiel /ch to « jace w formalnym zwiazku
mgizensklm (58,:.3%), niewielki odsetek stanowig osoby rozwiedz?one
(5%), co czwarty jest stanu wolnego, a co 8 wdowcem lub wdowa.

22, SR(/'t.uac;(a spoteczno-materialna

. iesz ancy powiatu swojg obecng sytuaci materiain Slaj
jako przecietng. Wsréd podstawowychqz'rgde} {ﬁrzymania 3vy?:ir§r?i':;2
ZaI:Oka wilasne ze statej pracy (53%) oraz zarobki i dochody bliskich
0s0b (29,7%), a takze emeryture (17,8%). Niewielu (3%) posiada
dochod_y Z gospodarstwa rolnego. Tylko jedna osoba przyznata, ze
uzyskuje pomoc socjalng od jakichs instytucii. ,

Tabela 6. Ple¢ a sytuacja materialna

Jak okreslitby(aby) Pan(i} kobiet; Zczyzni 5
swojq_ obecng sytuacje L Y mescayzn oodt
materialng? dane w procentach
bardzo dobra 2,7 1 1.9
dobra 185 ]
ani dobra ani zla 51'3 gg g | 52>§ g
Zla 194 ' )
bardzo zta 1 54 135 147'26

Ocena wiasnej sytuacji materialnej nie réznicuje znaczaco
badanych z gmin wiejskich i miast (r6znice nie sqg istotne statystycznie,
Chi2 = 4,948344; df=10; p=0,89460).

Tabela 7. Sytuacja materialna a jednostka administracyjna miejsca zamieszkania’

bardzo dobra ani dobra ani zla bardzo zta
sytuacja dobra zta
materialng | % | % | % | % | %
jednostka
administracyjna
Wie$ 2 15 25 18,9 76 57,5 25 18,9 3 2,2
Miasto 6 21 68 239 143 50,3 48 16,9 15 52

Chi2 = 4, 948344 df=10 ; p=0,89460

Tabela 8. Sytuacja materialna a wyksztalcenie

niepetne podstawowe | zasadnicze Srednie wyzsze
podstawowe zawodowe

1 % I % | % | % | %
bardzo 1 24 1 048 6 8,1
dobra
Dobra 1 14,3 2 4,7 17 19,5 51 246 22 29.7
ani dobra 3 42,8 22 52,3 49 56,3 111 | 536 35 47.3
ani zla
Zta 2 285 14 33.3 16 18,4 32 15,4 9 12,2
bardzo zla 1 14,3 3 7.1 4 4,6 9 4,3 1 1.3
Chi2 = 42,24459; p=0,1693

Wszyscy ankietowani, niezaleznie od wieku i wyksztalcenia
oceniajg przecigtnie swoje warunki materialne, przy czym osoby
posiadajgce wyzszy stopien wyksztalcenia oraz raczej miodsze sg
sktonne okreslaé je pozytywniej. Ponad jedna trzecia badanych z
wyksztatceniem wyZzszym jest zadowolona ze swojej sytuacji
materialnej i twierdzi, Ze jest ona dobra (29,7%) oraz bardzo dobra
(8,1%). Podobnego zdania jest prawie jedna czwarta os6b z
wyksztatceniem $rednim. Najbardziej niezadowolone sg osoby z
wyksztalceniem podstawowym (sytuacja zla — 33%) oraz nizszym
(sytuacja zta — 28,5%).

Tabela 9. Sytuacja materiaina a wiek

18-24 25-34 35-44 45-54 55-64 65 i powyzej
] % | % ] % | % I % 1 %
bardzo 1 17 4 52 2 24 1 2
dobra
Dobra 18 | 31 22 | 29 15 1178 16 13 26 10 14,3

ani dobra { 31 (534 33 |434 | 47 56 | 44 | 543 24 48 41 58,5
ani zla

Zia 6 |103] 14 1184 15 15 [185] 9 18 15 21,5
bardzo 1 17| 2 26 6 (714 2 | 25| 3 6 4 57
Zla

Chi2 = 26,72555,; p=0,63764

? W niektorych tabelach termin ,licznosé™ zastapiono skrotem 1",
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] If’rawig jedna trzecia badanych (27,4%) twierdzi, ze brak im
srodkow finansowych na biezace wydatki. Taka sama grupa
przqznaczy#aby dodatkowe pienigdze na ksztatcenie swoje lub kogos z
rodgmy (26%). W przypadku zasobniejszego portfela, wigkszo$é
apklgtowanych (41,2%) marzy o urzadzeniu domu lub mieszkania
Niewielu mysli o kupnie nowego lokum (16,6%) lub o lokacie bankowej
(16%). Na}omiast maty odsetek (6,1%) bytby sktonny podzieli¢ sie
wygra'nq pienigzng z innymi i przeznaczy¢ ja na jakis szlachetny cel.
Powygsze odpowiedzi sugerujg, ze badani okreslajg swojg sytuacje
materiaing optymistyczniej, niz ona w rzeczywisto$ci wyglada.

3. Miejsce zamieszkania w opinii badanych

3.1. Satysfakcja Z miejsca zamieszkania
Powlat 'otwoclfi' to atrakcyjna czes¢ wojewodztwa mazowieckiego.
Tak sadzi wigkszo$é (72,1%) ankietowanych mieszkancow. Okreslajg

oni siebie, ja.kq osoby zadowolone (43,1%) i bardzo zadowolone (29%) z
obecnego miejsca zamieszkania.

Wykres 2. Czy jest Pan(l) zadowolony(a) z ob le] i ) T

trudno powiedzie¢
6%
bardzo niezadowolony
1%
raczej niezadowolony
6%
ani zadowolony, ani
niezadowolony
14%

bardzo zadowolony
29%

raczej zadowolony
4%
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Szczegolnie  wysoki  stopien  satysfakcji  charakteryzuje
respondentéw z gmin wiejskich: Kotbieli (86%), Celestynowa (84,1%),
Wigzownej (82,9%) oraz miasta Jozefowa (83%). Mniej zadowoleni sg
mieszkancy Karczewa (73,4%) i Otwocka (65,5%). Najnizszy stopien
satysfakcji stwierdzono w dwéch gminach: Sobienie Jeziory i Osieck,
przy czym obydwie stanowity zarazem najmniej liczne grupy badawcze.

Tabela 10. Satysfakcja z miejsca zamieszkania

Czy jest Pan(i) Kolbiel | Celestynéw | Osieck | Wigzowna |Otwock { Sobienie | Jozeféw | Karczew
zadowolony(a), z Jeziory
obecnego
miejsca

i kania?
bardzo 36,67 39,47 30,77 20,0 26,11 0 41,54 26,56
zadowolony
raczej zadowolony | 50,00 44,74 23,08 62,86 39,49 27,78 41,54 46,88
ani zadowolony, 10,00 13,16 15,38 8,57 16,56 27,78 7,69 12,50
ani niezadowolony
raczej 3,33 2,63 7.69 2,86 9,55 5,56 6,15 4,69
niezadowolony
bardzo o} 0 0 0 191 o] 0 1,56
niezadowolony
trudno powiedzie¢ 0 0 23,08 571 4,46 38,89 3,08 7.81

Chi2 = 81,94093; p=0,001

Z wuwagi na generalnie wysoki stopiehi zadowolenia z
zamieszkiwania na terenie powiatu, ciekawe sa powody niniejszej
satysfakciji. Ankietowani chwala, przede wszystkim dobrg lokalizacje i
atrakcyjne potozenie w poblizu Mazowieckiego Parku Krajobrazowego
oraz stolicy, cisze i spokoj, warunki klimatyczne, walory przyrodniczo-
krajobrazowe. Wiegcej niz potowa (63%) jest zdecydowanie przekonana,
ze w powiecie mieszkajg ludzie zyczliwi, przy czym najczesciej sadzg
tak mieszkancy Jbézefowa. tatwiej i zdecydowanie na to pytanie
odpowiadajg kobiety, mezczyznom frudniej jest sie wypowiedzie¢ na ten
temat (roZnice nie sg istotne statystycznie, Chi2 = 6,993360; df = 6; p =
0,32147).

Tabela 11. Ple¢ a zyczliwosé i bezpieczenstwo w migjscu zamieszkania

{ udzie w miejscu Pana(i) ieszkania kobiety mezczyzni ogot
sq zyczliwi?

licznosé % licznoéé % licznos¢| %
Tak 144 651 115 59,3 264 63
Nie 13 58 8 41 21 5
trudno powiedzieé 64 29 70 36 134 32
Chi2 = 6,993360; p = 0,32147
Czuje sie Pan(i) bezpiecznie na ulicy w kobiety mezczyzni ogét
miejscu swego zamieszkania?

licznos¢ % liczno$¢ % licznos¢ | %
Tak 115 52 101 52 219 52,1
Nie 43 194 34 17.5 77 18,3
trudno powiedzie¢ 62 28 58 30 122 29
Chi2 = 1,560229; p= 0,14681




Nieco nizszy odsetek badanych w powiecie (52%) czuje sie
zdecydowanie bezpiecznie. W opinii respondentéw najbezpieczniejsze
gminy to Osieck, Wigzowna oraz Kotbiel. Niewielu, bo prawie 1/3
badanych Otwocczan czuje sie bezpiecznie, natomiast w przypadku
Jozefowa prawie polowa odpowiedzi jest twierdzacych. Zaroéwno
kobiety i mezczyzni sg zgodni w swych opiniach (roznice nie sg istotne
statystycznie, Chi2 = 1,560229; df = 6; p=0,14681).

Wsrdd przyczyn niezadowolenia, ankietowani wymieniajg gtdwnie zty
stan drég Iub ich brak, niezadowalajacy sied¢ kanalizacyjng, brak miejsc
rozrywek i zabawy, szczegolnie dla dzieci i mtodziezy, stabg
infrastrukture, brak inwestycji i miejsc pracy®.

Tabela 12. Poczugcie bezpieczeristwa a gmina

Czuje sig Pan(i) Kotbiel | Celestynaw | Osieck Wigzowna
bezpiecznie na
ulicy w miejscu
swego
zamieszkania?

Otwock | Sobienie | J6zefow Karczew
Jeziory

dane w %
tak 76,6 60,5 92,3 914 27,4 66,6 46,1 68,7
nie 6,6 5.2 0 28 38,2 0 12,3 6,2
trudno powiedzieg 16,6 342 77 57 337 33,3 40 25
Chi2=115,0833; p = 0,00000

Tabela 13. Zyczliwosé w miejscu zamieszkania a gmina

Ludzie w miejscu | Kolbiel Celestynéw | Osieck | Wiazowna | Otwock Sobienie | Jozefow
Pana(i) Jeziory
Zamieszkania sg

zyczliwi?

dane w %

Karczew

tak 533 | 605 77 62,8 54,7 83,3 86,1 56,2

nie 0 10,5 0 2.8 7,6 55 0 47
trudno powiedzie¢ | 46.6 29 23 37 111 13,8 39
Chi2 = 35,59130; p = 0.06013 ]

3.2. Zakorzenienie i wiezi lokalne

Wielu  respondentow (82,6%) deklaruje che¢  dalszego
zamieszkiwania w obecnym migjscu. Ponad 6% z tej grupy uzaleznia
dalszy pobyt od okreslonych warunkéw. Mata grupa badanych jest
zdecydowana opuscié obecne i osiedli¢ si¢ na state w innym miejscu.

8 Odpowiedzi uzyskano Przy pomocy pytan otwartych: ,Z czego, przede wszystkim jest Pan(i) zadowolony(a) w
miejscu obecnego zamieszkania?” oraz +Z czego, przede wszystkim jest Pan(i) niezadowolony(a) w miejscu
obecnego zamieszkania?”.
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i §¢ do podjecia takiej decyzji przejawiajg badgm
\(/)th\?/léiiza:ilgo?ngsoby ngrr{?ny karczewskiej. !:’referowa_nt_a okohpg
migracyjne to: Warszawa i tereny podwarszawskie oraz miejscowosci
nadmorskie. W dalszej kolejnosci, jalfo gltgr.natywa'zamleszkanf
wskazywane sg sasiednie gminy, _hajczesciej Jozlefow.| Otwoch.
Mieszkancy miasta powiatowego, wsrod mnych_ celéw migracyjnych,
wskazujg réwniez wies. Decyzje o ‘Opuszczeniu obecnhego _mleésga.
zamieszkania czesciej podjeliby badani w wieku 18-24_ lata, a najrza Zl;&j
osoby w wieku 55 lat i wiecej. Tylko 5_% padqnych wyjec.halot?y nadlzta2 Z
do ktérego$ z krajow Unii Europejskiej, gi_ownle najmiodsi w wnellz_u '_k
lata. Osoby starsze dekiarujg chel wyjazdu, przede wszystkim jako
turysci.

Tabela 14. Ple¢ a deklaracja pozostania w swojej miejscowosci

- Ty &
Czy chce Pan(i) nadal mieszkaé w ' kobiety mezczyzni og
ﬁ::jssziz‘f?m“i. i Iaérei abecnie Pan() licznosé % licznosé % licznose¢| %
tak 175 79,2 145 747 32270 76642
i Z 4.5 17 87 ;
tgk, ale pod warunkiem, Ze ...... :(2) 2 1 > 2 12%0
o 2 42 ,
trudno powiedzie¢ 24 10,8 16 8,
Chi2 =12,10001; p = 0,14681
Wykres 3. Dlaczego chce Pan(i) p ¢ w obecnym miejscu ‘ ?

nie mam mozliwosc
przenicsienia sig gdzie
indziej
7%

inne powody
1% \

tulaj micszka moja rodzina \
- ‘
/ “

widzg tu duze szanse
przysetosé
%
mam tutaj wielu przyjaciol |
17%

mam tu dobre miesekanic i
dom
24%

am dobrych sasiadéw
10%

manm tu dobrq pracg
8%

Na pytanie, co przycigga badanych do miejsca zamleszkaqla i
dlaczego Ech W nim pozostac, najczeépiej wskazu;g powody oso'blste,i
ktére generalnie okresli¢ mozna, jako emopjopglno—relgcyjngoo/
materialno-pragmatyczne. Wsréd pierwszych 'wymle(r)najq r.oc,izme ( : ho.
wskazan), przyjaciot (17%) i dobrych sgsiadéw (10%), wsréd drugich:
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posiadanie dobrego mieszkania lub domu (24%), posiadanie dobrej
pracy (8%) oraz brak mozliwosci przeniesienia sie gdzie indziej (7%).

Z punktu widzenia spotecznosci lokalnej, niniejsze dane mogag
potwierdza¢ istotng obecnos¢ w powiecie silnych wiezi rodzinnych,
przyjacielskich i sasiedzkich. Wedtug typologii Ténniesowskiej tego typu
relacje nieformalne oraz ich jako$¢ i ilo$é, sg podstawg spojnosci oraz
wlasciwego funkcjonowania spotecznosci lokalnej w rozumieniu
tradycyjnym, jako pewnej naturalnej wspéinoty osob.

3.3. Poczucie tozsamosci

Jednostki zamieszkujgce okreslone zbiorowosci terytorialne czesto
silnie utozsamiajg sie¢ z danym miejscem, to znaczy ze deklarujg wltasng
przynaleznos¢ do tego wtasnie miejsca, czujac sie zarazem czionkami
danej spotecznosci. W badaniach spolecznosci lokalnych wysoki stopien
stabilnosci oraz deklaracje mieszkancow dotyczace pozostania w
obecnym miejscu zamieszkania, moga swiadczy¢ o istnieniu silnej
tozsamosci lokalnej. W przypadku powiatu otwockiego, badani
mieszkancy najbardziej czujg sie zwigzani z miejscem zamieszkania, z
matg ojczyzng (64% | miejsce). Stabiej z regionem (57,1%) i catym
krajem (57,8%), choc jest to rowniez stosunkowo silny zwigzek.

Tabela 15. Tozsamo$é | przynalezno$¢ terytoriaina

Z czym czuje sig Pan(i) najbardziej 1 ] 2 T 3 I 4 l 5
zwiqzany(a)?9
procent wskazan

spoteczno$é lokalna (miejsce zamieszkania, 64,05 12,38 6,43 2,38 262

mina, powiat)
Region 7,86 57,14 16,43 4,05 1.67
caly kraj, Polska 12,38 14,29 57,86 167 1,19
Europa 2,38 3,10 4,76 69,76 5,48
caly Swiat 3,57 1,19 0,95 6,90 73,10

We wszystkich kategoriach wiekowych istnieje stosunkowa
zgodno$é, co do okreslen wilasnej tozsamosci, odpowiadajaca
wskazanym w powyzszej tabeli miejscom od 1 do 5. Najsilniejsza u
wszystkich, bez wzgledu na wiek jest tozsamos¢ lokalna, nastepnie
traktowana rownoznacznie tozsamo$é regionalna i narodowa, w
nastepnej kolejnosci europejska. Najstabiej ankietowani odczuwajg
zwigzki globalne.

 Por denténw, aby w odpowiedzi na pylanic: L2 caym czuic sig Pan(i) najbardzicj #

Aaany(a)? preyp migjsea: 1.2.3.4.5
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Tabela 16. Znajomoéé przedmiotow znaczac ch a wiek ek
i ot
Czy moglby(aby) Pan(i} 1824 | 2534 | 3544 |4554] 55-64 | 651 pow. 0go
wymienié jakies miejsca,_
jakie$ przedmioty znajdlf]qce
sie w Pana(i) okolicy,' ktorg
polecitby(aby)do obejrzenia?
0,
dano Wk Liczno$¢ %
Tak 552 | 605 | 607 | 68 | 6 457 fii 5;6
N?e | 448 393 | 407 | 30 50

Chi2 = 13, 86271; p = 0,30,258

kowo silng tozsamo$¢ lokalng w badanym powiecie zdajg sig
zli?:léjlr:aé? przedeqwszystkim elementy emocjonaln_e.‘ Trudniej br'ZEl}((t:? Wsnve\gl
ma ze znajomoscig i swiadomoscig znaczacych miejsc oraz '(I)' |ei ps "
najblizszym otoczeniu. Na prosbe, aby respondenci wymlen|t| |rl?oejnieco
przedmioty godne obejrzenia, na przyktad przez turystow, ty
potowa badanych odpowiada twierdzgco.

j §¢ iotd ACY! ina zamieszkania
. Znajomosé przedmiotbw znaczac ch a gmi i i
Tobela 7. 20 : Gmina zamieszkania

Karcze

twoc | Sobien | Jozefo

Czy mégtby(aby) Kolbiel
Pan(i) wymieni¢
jakie$ miejsca,
jakies przedmioty
znajdujace sie w
Pana(i) okolicy,
ktére polecitby(aby)
do obejrzenia?

Celestyn | Osieck | Wiazown O
. a

dane w procentach

e s | 55 | 492 ]
e 8 — S ats | eda | 402 |
il

wszystkich kategorii wiekowych najniis;q onenft_aclg w te:j
kwssatii“;osiadgjq osoby z najstarszei i najmiodszej katggoru wuek'?c\;;/iij.
Jest to z pewnoscig sytuacja zaskaku;qpa. Znagzqge miejsca w_on_Ie yI
najchetniej polecaja mieszkancy miast, giownie Kgrf:z_eWIa e
Otwocczanie, ale roéwniez badani z Celestynowa. N‘lnlejsz_ed
potwierdzajg z pewnoscig potrzebe upowszgchnlanl? kV\IltIe le cg
najblizszej okolicy i sg sygnatem dla lokalnych instytucji kulturainy

oraz szkot powiatowych.

4. Infrastruktura i rozwéj lokalny w po_w1eme _ ]

41. Ocena rozwoju i funkcjonowania wIas.nej gminy -
W opinii mieszkancow stopien rozwoju _gmln'nalezqcych do FOWIai

jest zréznicowany. Wedtug badanych prawie taki sam odsetek stanowig
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gminy $rednio rozwiniete i dobrze funkcjonuj i

y r > i de jace (31,67%), co i st
rozyvmlete, L _sf.abo funkcjonujgce (29,3%). Poglad o éreéiwim rozsvfotj?ﬁ
gminy Czgscie] reprezentujg badani z wyzszym oraz podstawowym
wyksztatceniem. Natomiast osoby z wyksztalceniem zasadniczym

zawodowym najczesciej skionni sa okrediac e “< .
gminy jako staby. 3 okreslac stopien rozwoju ich wiasnej

Tabela 18. Poziom rozwoju gminy a jednostka administracyjna

Poziom rozwoju wasnej wie$ miasto
gminy
dane w %

jest dobrze rozwiniety i jonuj

i eta | dobrze funkcjonujacy 9.1 8,1
jest srednio rozwinigty i jonuj

ch inigta i dobrze funkcjonujaca 34,1 30,2
jest gming stabo rozwinieta i stabo
funkcjonuje i 242 o
Jjest gmina bardzo stabo rozwinietq i stabo 3
funkcjonuje "
trudno powiedzie¢ 295 19

Chi2 = 14,55501; p = 0,14917

W ogdlnym odsetku spora czg$¢ badan i i
. u s _ ych (22,4%) nie potrafi dag
oceny gminy, w !(torej mieszka. Sg to giéwnie) oso%y ktéarg
charakteryzuje niski stopien  wyksztaicenia, Mmianowicie n,iepe!ne
podstawowe, podstawowe i zasadnicze zawodowe. Najmniejszg

trudnos¢, w i :
wyzesym tym przypadku majg respondenci z wyksztatceniem

Tabela 19. Poziom rozwoju_gminy a wiek

Poziom rozwoju wiasnej dane w %
gminy | niepelne Podstawowe | zasadnicze | $rednie wyzsze
s ____ podstawowe Zawodowe
lest dobrze rozwinietq i dobrze funkcjonujace 0 12
aming, > ' '
jest $rednio rozwinigts | dobrze funkcionui
ing ta cjonujaca, 28,5 38.1 253
Jest gming stabo rozwinietg i stabo
funkcjonuje s "
jest gmina bardzo stabo rozwinieta i stabo 0 4
funkcionuje .
trudno powiedzie¢ 57,1 26,2

Chi2 = 24 25089; p= 0,50493

Wtasne gminy najwyzej oceniaj i ’ G iejski
_ . jg mieszkancy z terenéw wiejskich
Nat(')mlas't,.b_adanxm Z miast trudno jest oceni¢ stopieri ich ronwo'u'
chocS czgsciej te opinie sg mniegj pozytywne. "
zczegdlowa analiza danych z osmiy gmin je, 2 jlepiej

: . pokazuje, ze naijle
Wstrgegany I oceniany przez wiasnych mieszkar'lcé)wJ jest J(’)zjefg:;\iJ
|<_1ac tg gwfaszcza w ppréwnaniu z Karczewem lub Otwockiem. Wéréd
\?v?;ll? Wllej.SkICh lprzodUJe Celestynéw, a jego badani mieszkarncy w

$zoscl uznali, ze nalezy do gmin & i ini i

koo y gmin srednio rozwinietych i dobrze
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Tabela 20. Poziom rozwoju _gminy a poszczegéina gmina

% % w poszczegdinych gminach
Jak Pan(i) okreslitby(aby) gw. gw. g.w. g.w. m. aw. m. g. m-w.
poziom rozwoju Pana(i) Kotbiel | Celestyné ; Osieck | Wigzow | Otwock | Sobienie | Jozeféw Karczew
gminy w poréwnaniu do w na Jeziory
innych gmin w Polsce?
jest dobrze rozwinieta i | 8,33 | 16,67 7,89 0 1143 | 6,37 0 20 0

dobrze funkcjonujaca
gming.

jest srednio rozwinietai | 31,6 | 23,33 63,16 30,77 | 28,57 | 28,03 5,56 49,23 17,19
dobrze funkcjonujacy 7
gming

jest gming stabo 29,21 23,33 7.89 23,08 | 25,71 | 37,58 66,67 9,23 37,5
rozwinieta i stabo 9

funkcjonuje

jest gming bardzo stabo | 8,33 0 2,63 0 0 10,19 1,11 0 25
rozwinieta i stabo

funkcjonuje

trudno powiedzie¢ 223 | 36,67 18,42 46,15 | 34,29 | 17,83 16,67 21,54 20,31

8

Chi2=125,1480 , p=0,000

Badani wskazujg wiele roznorodnych przyczyn utrudniajgcych
rozwdj gmin w powiecie otwockim. Sg to czynniki zalezne od ogdlnej
sytuaciji w kraju, inne zalezne od wiadz lokalnych, jeszcze inne zalezne
od samych mieszkancdw i ich dziatan. Najistotniejsze w opinii badanych
to: brak srodkdéw finansowych (44,5% wskazan), mata zaradno$¢ wtadz
lokalnych (35,4%), prywata osdb u witadzy i istnienie réznego rodzaju
uktaddéw (33%), ogdlnie zla sytuacja w kraju (31%), mata aktywnosé
spoleczna mieszkancéw gminy (23%) oraz ograniczone mozliwosci
wilasnej przedsiebiorczosci (19%) i niska $wiadomos$¢ mieszkancow na
tematy spoteczno-gospodarcze (16,6%). Niektérzy badani wskazujg
takze na biurokracje (14,7%) i zle przepisy prawne (12,6%)

4.2. Potencjalne czynniki rozwoju lokalnego w opinii
mieszkancow

Wsrdéd czynnikéw, ktére obecnie w sposéb istotnie pozytywny
przyczyniajg sie¢ do rozwoju gmin powiatu otwockiego, badani wyroznili,
przede wszystkim czynniki gospodarczo-ekonomiczne: banki (34,04%),
wielo$¢ sklepdw (29,99%), réznorodne ustugi (28,32%), wielos¢ firm
(25,7%), ale zwrocili rowniez uwage na czynniki spoteczno-kulturowe:
mnogo$¢ szkot podstawowych i $rednich (23,09%), funkcjonowanie szkot
wyzszych (22,85%), duzo ludzi z wyzszym wyksztalceniem (16,65%),
funkcjonowanie domu kultury i kina (14,76%). Niski odsetek
ankietowanych (13,24%) jest zdania, ze przyczyng rozwoju sg nowe
inwestycje. Jednak o wiele wigcej badanych uwaza, Ze brak nowych
inwestycji (39,03%) hamuje w znaczacym stopniu prawidtowy rozwoj
jokalny. Inne niekorzystne wskazniki to: brak miejsc pracy (45,95%), brak
zaktadow pracy (41,18%) oraz ich dalszg likwidacje (23,09%), migracje z
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powiatu, zwlaszcza w przypadk ludzi i
otch (38, 00me. przypadku ludzi wyksztatconych (29,04%) i

Tabela 21. Ocena prowadzenia dzi i gosp: i
Jak Pan(i) ocenia warunki do ptenotel qospodareze)
prowadzenia wiasnej
dziatalnosci gospodarczej w
wymienionych dziedzinach w
miejscu, w ktérym Pan(i) dobre przecigtne zle

dane w %

trudno

miesz|
szka? powiedzie¢
376 48,09 13,08 10
271 41,9 17,6 12,1
809 22.1 383 29.2
preemys 8.0 21.9 4472 24,1
7.8 20 466 235 ]

~ Respondenci przecigtnie oceniajg warunki do prow i j
dZIafaInOSCI gos_podarczej W miejscu zamieszkan?a ci?/ﬁerr:: vtv;?:::ieej
poywatu pﬁwocklego. Najkorzystniej, wediug nich m’OZna podjaé tak
dZIalal_nosc w handlu oraz ustugach i rzemiosle. Mnigj korzystniz
sytua_cja Yvyglqd? w przypadku przetworstwa i przemystu. Ryzykownym
wyda!e si¢ podjecie dziatalnosci gospodarczej w sektorze rolnictv{a
Prawie pgiowa ankietowanych (46,6%) postrzega warunki dc;
prowgdzeme_n tego typu dziatalnosci jako zte. Jednak uwzglednié nalez
fakt, ZletDOWlat otwocki nie ma charakteru rolniczego ® o

n ergsujqce odpowiedzi uzyskano na pytanie c; czynniki ni
dl}{a rozwoju Iokalnggo,' przy czym tres¢ samego pytan)i/a nienéiztsggz:
wz_asng gminy. Mozna jednak Przypuszczac, ze ankietowani wymieniajac
gaije\}vse::znlejsze' cz;ll(nniki, odnosili je wiasnie do sytuacji we w%asn;/?n

U zamieszkania. Rozwédj lokaln ostrzegaj i
pgrspe!dywe_ rpzwoju szkolnictwa (52,38):’/o)pi turflzsgt{;]/]lzL (XQISS%MZ&%
rownleoz dzigki wigkszej samodzielnosci i aktywnosé sa'morz'd(')w
(29:28 %) oraz rozwojowi przemystu (25,9%), handlu i sklepow (24 3?%) a
jtakze doﬁnansoyvaniu z centrali (21,6%). Mniejsza waga przypis,ywaha
jest kontalftorp i \{vzrostowi wymiany handiowej z innymi krajami (19%)
|oraz rozwojowi spotek z kapitatem zagranicznym (12,6%). Z perspektywy;
ansoyvam.a nowego modelu samorzadowej spotecznosci  lokalnej
funkc;onu;q_gej hie tylko W ramach panstwa polskiego, ale rowniez \fv
ramach Unii Europejskie waga tych ostatnich jest raczej niedoceniana

Co moze utrudnia¢ nie tylko rozwoj Sci
moze. WO] spotecznosci lokaln 2
regionow i euroregionow. yen. sle takze
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4.3. Polityka lokalna

Sposodb prowadzenia polityki lokainej jest jednym z podstawowych
wyznacznikéw kierunkéw potencjalnego rozwoju i funkcjonowania
kazdej gminy, powiatu, regionu. Z uwagi na to, badani zostali poproszeni
o okreslenie najwazniejszych osiggnie¢ i sukcesow wiadz lokainych. Na
pytania otwarte respondenci licznie udzielili odpowiedzi, co pozwala
twierdzi¢ Zze sprawy ich najblizszego otoczenia sg dla nich wazne.
Dostrzegajg oni wiele pozytywnych przedsiewzie¢ w swych gminach.
We wszystkich najczesciej akcentowane sg osiggniecia, zwigzane z
infrastruktura, rozwojem nowych inwestycji, w tym budownictwa, mediow
i przylaczy. Dla przykladu w gminie Kotbiel za niekwestionowane
sukcesy uznano: budowe nowego gimnazjum, hali sportowej, a takze
budowe nowego urzedu gminy. Inne osiggniecia to oSwietlienie ulic,
rondo, budowa wodociggéw i kanalizacji. Na terenie gminy Celestynow
dostrzezono budowe nowego urzedu gminy oraz o$rodka zdrowia i
gimnazjum, ale réowniez nowe chodniki oraz plac zabaw dla dzieci, jak
rowniez rozbudowe przytgczy. W najmniejszej gminie — Osiecku
wspomniana jest budowa szkoly podstawowej wraz z halg sportowg i
naprawa niektorych droég. Badani z Wigzownej chwalg wiadze za
inwestycje budowlane zwigzane z nowa oczyszczalnig Sciekdw i tamg
regulujgcg poziom wody na rzece Swider, oraz budowg gimnazjum i
sygnalizacjg Swietlng. Otwock, jako miasto powiatowe zostat oceniony
najbardziej krytycznie, jezeli chodzi o inwestycje budowlane — jedna
osoba zwrécita uwage na nowa siedzibe Strazy Pozarnej. Otwocczanie
wskazujg jednak osiagniecia innego typu. Dla przykiadu: oswietlenie
ulic, ciezki rowerowe, budowa skrzyzowan bezkolizyjnych, poprawa
bezpieczenstwa, dobra organizacja imprez plenerowych, pomoc
szpitalowi przy ulicy Batorego, utrzymywanie czystosci na ulicach miasta
oraz jeden pseudosukces: ,zamkniecie najstarszego w Polsce
amatorskiego teatru”. Analogicznie w Karczewie badani réwniez
krytyczniej niz w innych gminach odnie$li si¢ do sukcesow wtadz
lokalnych, ale i oni dostrzegaja: odnowienie niektorych ulic, rozbudowe
wodociggow i kanalizacji oraz wykonczenie hali sportowej. Jézefowianie
doceniajg w wigkszosci poczynione przez wladze miasta inwestycje, na
przyktad budowe kompleksu rekreacyjno-sportowego, w tym basenu i
hali sportowej, budowe gimnazjum, ale takze naprawe chodnikdw,
oé$wietlenie ulic, rozwéj budownictwa spotecznego, rondo w Michalinie,
$ciezki rowerowe'’.,

Pomimo wielu sukceséw wtadz lokalnych, ponad jedna trzecia
ankietowanych dostrzega sprawy, ktére powinny by¢ z wigkszg rozwaga

" Odpowiedzi uzyskano przy pomocy pytai otwartych, W analizie uwzglgdniono kazda, nawet pojedyncza
wypowiedz.
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traktowane, jako podstawowe i pilne cele

o s
(41%) tego typu spostrzezenia posiadajg mieszkancy terenow miejskich

Tabela 22. Sprawy piine a jedn ini

] L ostka administracyjna miejs i i
Sa t'aklfa sSprawy w miejscu zamieszkania, ktére wyma (;7 T
podjecia natychmiastowych dziatan ? 92

trudno powiedzieé

Chi2= 22,96270; p=0.00081

doktadnie precyzuje, jakie to powinny byé sprawy.

Tabela 23, Sprawy pilne a ami i i
Sg i Sorory & € a gmina zamieszkania
miejscu

Zamieszkania,

ktore wymagaja

podjecia

natychmiastowych

dziatari?

Okreslenie spraw pilnych w SCi
| soot , . . .
wieku stanpwi niewaLthiwauy trudnoré)(’:,ecznosCl pow@u, oo o

Tabela 24. Sprawy pilne a w ksztalcenie
Sa takie Sprawy w miejscu
zamieszkania, ktére
wymagaja podjecia
natychmiastowych
dziatan?

Dane w procentach

niepeine
podstawowe

podstawowe Zasadnicze

({rudno powiedzief | 714 | sg's [ 666 ]

Chi2= 4310033; p= 00015

Generalnie badani wspominaj

drég, a takze o hierozwi
,a O nierozwigzanych problemach spotecznych i
alkoholizm, dziecj 2 biednych rodzin). Czesto akcentuquréw(r:)igzzrg:))?ac\/l\i;
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polityki lokalnej. w wigkszosci

zwigzane z ochrong $rodowiska (chodzi giéwnie o zasmiecanie
okolicznych lasow, ale takze o brak reakcji i niebezpieczenstwo
zwigzane z przekroczeniem limitu odpadéw na wysypisku w Swierku).
Nalezy tu dodaé, Z?e wielu badanych docenia walory przyrodnicze i
krajobrazowe swego najblizszego otoczenia, a w $lad za tym
reprezentuje postawy proekologiczne. Taka sama grupa badanych
ocenia stan $srodowiska naturalnego jako czyste (48%) i taka sama jako
zanieczyszczone (45%), przy czym mieszkancy terenéw wiejskich
bardziej sg sktonni uznawaé swoje otoczenie przyrodnicze jako czyste.

Specyfika poszczegoélnych gmin réznicuje takze dostrzegane w
polityce poszczegdlnych wladz samorzadowych braki, i tak na przyktad
badani z Celestynowa wskazujg na brak zainteresowania sprawami
miodziezy, w Otwocku brak jest miejsc rekreacii i rozrywki oraz kultury,
wystepuje narkomania wsrod mtodziezy oraz niepokojg nieremontowane
studzienki wodno-kanalizacyjne. Jozefowianie cieszyliby sie z wigkszej
liczby sklepdw, placow zabaw i przedszkoli oraz miejsc rozrywki dla
mtodziezy. Karczewianie dostrzegajg brak odptywow kanalizacyjnych.
Jedna z oséb postuluje o likwidacje przykrego zapachu z zaktadéw
drobiarskich'".

Badanych mieszkancoéw powiatu zapytano réwniez o najbardziej
upragnione w poblizu ich miejsca zamieszkania inwestycje. Wiekszos¢
pytanych bytaby usatysfakcjonowana, gdyby w sasiedztwie powstat
wielki kompleks sportowy z halami i stadionem (68,5%) oraz szkota
wyzsza (64 %). Inne inwestycje, oczekiwane z mniejszym entuzjazmem
to: duzy zakliad przemystowy =z branzy spozywczej (bytbym
zadowolony:31,4%, byloby mi to obojetne:23,1%), duzy supermarket
(bylbym zadowolony: 25%, byloby mi to obojetne:23,1%), koscidt
{bytbym zadowolony:29,2%, bytoby mi to obojetne:32,8%), luksusowy
hotel (bytbym zadowolony:32,3%, bytoby mi to obojetne:30,7%) stacja
benzynowa (bylbym zadowolony:12,6%, byloby mi to obojetne:32,8%).
W zdecydowanej wigkszosci ankietowani protestujg przeciwko
powstaniu w najblizszym otoczeniu wysypiska $mieci (bylbym
niezadowolony:94%) i zZtomowiska aut (bytbym niezadowolony:79% ).

5. Dziatalno$¢ administracji samorzadowej

5.1. Znajomosé jednostek administracji samorzadowej

Rola administracji samorzadowej, jako waznego os$rodka
decyzyjnego, zarzgdzajgcego i organizujgcego zycie w spotecznosci
lokalnej jest faktem. Potwierdzajg to otrzymane dane statystyczne.
Respondenci z powiatu otwockiego zapytani o instytucie lokalne, z

"' Odpowicdzi uzyskano przy pomocy pytan otwartych, W analizie uwzgledniono kazda, nawet pojedynczy
wypowiedz.
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ktérych ustug kiedykolwiek korz i jczesciej

jct u Korzystali — najczesciej wymieniaj
gd;nlnlstrac;l sarporzqdong. Dla poréwnania: ponad dwifjaq ;Jr;iaec?g
adanych (70,48%) odpowiedzialo, ze kiedykolwiek korzystato z ustug
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gminy oraz miasta i gminy. Podobna sytuacja dotyczy badanych z
Karczewa. Ponad potowa z nich nie potrafi jednoznacznie okresli¢
jednostki administracyjnej wtasnego urzedu, a jest to jedyna w powiecie

Urzedu Miasta, Urzedu Miasta i Gminy badz Starostwa Powiatowego, na

drugim miejscu znalazt sie Rejonowy Urzad Pracy, w tym przypadku gmina miejsko-wiejska.

Tabela 27. Korzystanie z urzedéw administracji samorzadowej a gmina zamieszkania

ponad jedna i i
trzecimjmiejscgzv\e;c;a ankletOW.an.yC!‘] (35’95%) wskazata na niegO. Na % calosci badanych***
. y y_powano MleJSkl Dom Kultury (22,62%), Na dalszych gw. g.w. gw. gw. m. g.w. m. | g.m-
pozycjach znalazly sie MOPS, PCPR, Klub Pracy Kolbiel | Celestyn | Osieck | Wiazown | Otwoc | Sobien | Jozefo | w.
- ow a k ie w Karcze
T o ; . . . Jeziory w
K?)Eze;/as t2:}P(a)f‘(Is)tothwoschdv‘gedzan;a |r!st luE'i samorzadowych Czy korzysta Pan() z
Kiedykolwiek z ustug | vc’skazv;zzysm(:h % calosi badanych 1696357 833 842 | 846 eoTAK 152 | 833 | 415 | 187
nastepujacych gminy 12= ) . . , g E , . §
i p=0.00000
2 : miasta | Chi2= 160,9771;| 16,6 52 77 17,1 617 | 55 | 70,7 | 7.8
: p=0.00000
kﬁ,,f;z;’a“,."gfn‘;-yufzqd miasta | Chi2= 69,89019;,| 133 | 2.6 0 20 | 261 | © | 323 | 534
Starostwo Powiatu gminy _| p=0.00000
Miejski O3rodek powiatu | Chiz= 41,02802; | 40 263 | 384 | 37.1 433 | 2227 | 261 | 203
Pomocy Spotecznej p=0.01656
Powiatowe Centrum
Pomocy Rodzinie
Mle‘Ski Dom Ku"ur r 7 - 7 I . - we
5.2. Efektywnos¢ i skuteczno$é urzedow administracji

samorzadowej w opinii mieszkancéw

Pomimo, ze  zdecydowana  wiekszo§¢  ankietowanych
mieszkancow powiatu czesto styka sie z urzedami administraciji
samorzgdowej, to duzg trudnos¢ sprawia im ocena efektywnosci i
sprawnosci tych instytuciji.

Ankietowani Przejawiajg tendencj
toy | j¢ do czestszego korz i
us}ug. gdmmlstragl samorzadowej nizszego szczeblga. Tymysg:rl?nf
rzadziej korzystajg z ustug Starostwa Powiatowego. Ponad jed);)a

trzecia b fanei bl .
adanych (33,8%) to klienci tej Instytuciji, w tym potowa to Tabela 28. Ocena sprawnosci urzedow

Otwoc i 9
Czanie (1 6'2 /0) % cato$ci badanych
zy Panal(i) zdaniem te urz ta nie trudno ra

Czy Pana(i) zdaniem t edy k i d brak
Tabela 26. Czestotliwosé odwiedzania urzedow administracji samorzadowej dzialaja sprawnie? powiedzie¢. | odpowiedzi
Czy korzysta Pan(i) z ustug tak 7-c2l086) badanyoh: grminy z167 1857 et £o.24
ursedu: -“ trudno miasta 18.33 2238 37.38 31.90

_m powiedzie¢ miasta i gminy 9,76 2214 42,86 25,244ﬂ
powiatu 15,71 20,24 43,81 20,24

Tabela 29. Ocena sprawnosci urzedéw a gmina zamieszkania

S I % calosci badanych®
zczegotowa i A . g.w. g.w. g.w. g.w. m. g.w. m. g. m-w.
wysoki ods%tek baadnaanllyzcah pOFOV\{hGWCZ& badanych gmin pokazuje, ze Kolbiel | Celestyn | Osieck | Wigzown | Otwock | Sobienie | Jozefow | Karczew
» 2arébwno z gmin wiejskich i mieicki ow a Jeziory
: I mie|
korzysta obecnie z ustug urzedow s ) . ..JSk'Ch’ Czy Pana())
. . amorzadowych najnizsz : .
szczebla. Nalezy ZWroGié uw. . . k - ) ego zdaniem te urzedy TAK
Jozefowa maja trudnose ?QQ, Ze mieszkancy miast: Otwocka | dziatajg sprawnie?
nosci z wlasciw ij s
nazwy swojej gmin o ym i Je'dn(')Z.naczn_ym okresleniem gmminy 566 | 552 | 461 | 314 [ 82 | 333 | 230 31
admini el Y, znaczy z jakiej gminnej jednostki miasta 133 | 26 0 171 | 254 | 55 | 369 15
mlnlstracyjnej korzystajq_ W obu przypadkach ; . . miasta i gminy 10 26 0 8,5 10,1 55 18,4 78
na urzad miasta - tak twierdzi 62‘}/p badac v¥1WlOQ ozosd wskazuja — N =
; A , 0 anyc twocczan i 71%
mieszkancéw Joézefowa, ale 5 iani 0
) oprécz te ig i .
p g0 wymieniajg jeszcze urzedy: * Nie sumuje si¢ do 100%, juko ze mozna bylo wskaza¢ kilka odpowiedzi.
* Nie sumuje sie do 100%. ** Nie sumuje si¢ do 100%.
’N' s . o 3 . ) * Nie o ol %. i ;5 5 ak ki i i
1€ sumuje si¢ do 100%, jako ze mozna byto wskazaé kilka odpowicdzi, . VY:lfd:::l;];;fsg:ziﬂg/tyfs;z;:;:?fgj b‘);t)...WSkMa" kilka odpowiedzi
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-

Na pytanie czy urzedy i Sci
_ ytanie gy gminne wiasciwe dia ich miej

tz):?z’le\fvﬁ:rz];ar dztlaiajq ipll'(awme, respondenci uchylali sie od odpowlieejzcz:‘ia

_ I stosunek krytyczny. Nieco pozytywniej oceni ’
gmin wiejskich (prawie 229% wskazan J g omono urzedy

L ) pozytywnych j 19
NajV\{yZ.EJ oceniono sprawnos$é dziatania Urzedu )(ISminy wrgglztsﬁw: ych).
Kotbieli oraz Urzedu Miasta w Jozefowie. ynowte,

5.3. RBelacje z pracpwnikami administracji Samorzadowej

wor adanych mieszkancéw poproszono réwniez, aby opisali i

kgn(teac{ti/owaz“ v;r dowo[Ey Sposob relacje, jakie charakteryzujg ich
Z  pracownikami urzeddw  samorzgdowych ini

respondentéw jest w tej kwestii bardzo zréz’nicowan:L i za)llez';/ W%FL"Z);}

Zarazem interesanci niniejszych  urzedé Zaj
‘ edoéw  zauwaza zyczli
ltjr?:(t:gvxz:]?kl:,sigz%c;ng Z'l zg)sadq przyjaznosci (zawartg Jva\; Kgdek;‘l{g
. ywiinej), z drugiej strony, wsrod $wiadomosci wi
tka / ), Z , Sci wiel
mieszkancow powiatu — klientow urzedéw administracji samorzaLdOV\:ae}J

okreslenia to: relacje pozyt i
: ' ' ywne, dobre, poprawne, mite sym
zyczliwe, uprzejme, formalne, stuzbowe, oficjaine, zte, ani dgbrsaéﬁzzr;: ’

54, Znajom'os%é przedstawicieli administracji samorzadowej
. w czesci dotyczz;c.ej.administracji Samorzadowej, badano réwniez
naj'omogc': przgdstaWICIell urzedow lokalnych oraz dia poréwnani
znajomosc_: ' Wo;gwc_)dy Mazowieckiego. Stopienn  znajomosci ?Tﬁ
g;ggi?g:%a' (2f7j7e;t) wysoki. Okazato sie, ze najwyzszy odse);ek
_ [ %) przyznaje, ze zna osoby piastyi funkgj
burmlstrza/prezydenta, w tym prawie potowa zn o o Ko
prawie 16% z kontaktow osobistych.pPonad po?ogvoa tzggaﬁ;shzgsékg%a;

dekiaruje Znajomosc ktéregos z ra_dnych, prawie co drugi ankietowany

(61%). Ankietowanym trudno | i¢ i
€ Jest oceni¢ dziatalno$é powys
;\(legte‘;zpir;;an‘;xlw, l?‘ codza ttym idzie i samych urzedow. Przy Ft)ymy;;tzaﬁz
SOKI odsetek braku odpowiedzi. Poz tal ini
podzielone i trudne do jednoznacznej i tacii, jak w oy
' dn _ | interpretacji, jak w
oceny dziatalnosci burmistrza Czy prezydenta. Stjosunko;\:\:cz)yﬁ:g:;

oceny dziatalnosci wojewody, prawdo . jay
C s , podobnie dok AWiad
respondenci, ktérzy deklarujg jego nieznajomos¢. onuia el rowniez ci

Tabela 30. Znajomosé Przedstawicieli urzedow administracji samorzadoweji publicznej
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% catoéci badanych

Czy zna Pan(i) przedstawicieli nie znam tylko znamz nie brak
urzgd6éw administracji panstwoweji | znam |z nazwiska osobistych dotyczy odp.
samorzadowej? kontaktéw

soitys 22,38 7,38 12,62 45,24 12,38
burmistrz/prezydent 26,43 49,29 15,48 6,67 214
przewodniczacy Rady Miasta 54,52 2214 7.86 9,29 6,19
wojewoda 60,71 11,80 0 17,38 10
ktoregos z radnych 35,95 27,86 28,33 2,86 5

Tabela 31. Ocena urzedoéw i ich przedstawicieli

% calosci badanych

Jak Pan(i) ocenia dziatalnos¢ bardzo | dobrze | raczej | Zle trudno nie
Zle powiedzie¢ | dotyczy brak

urzedéw/przedstawicieli dobrze
administracji panstwowej i odp.

samorzadowej?

_soltys 3,57 10,23 309 1261 15 50 15
burmistrz/prezydent 2,38 21,19 15,23 19,52 36,6 11,6 3,33
przewodniczacy Rady Miasta 1,19 11,6 952 | 66 48,3 14,5 8,09
wojewoda 047 571 595 14,04 44,28 27,14 12,38
ktérego$ z radnych 3.33 18,09 8,8 8,09 47,85 6,19 7,61

W przypadku oceny i znajomosci przedstawicieli urzedow
administracji samorzgdowej, nie uwzgledniono funkcji wojta i starosty.
Celem tego pytania badawczego nie bylo uzyskanie rankingu
znajomosci  politykéw  lokainych, ale potwierdzenie przejawow
zainteresowania tg sferg zycia w analizowanej spotecznosci lokalinej.
Otrzymane wyniki potwierdzajg stabg swiadomos¢ spraw samorzgdu
lokalnego wsroéd badanych oraz moga by¢ wskaznikiem niedostatecznej
wspotpracy pomiedzy wiadzami lokalnymi a mieszkancami.

6. Przeptyw informacji i komunikacja wsréd mieszkarnicow

6.1. Formy i sposoby komunikacji

Pomimo istnienia wielu tytutow prasowych, przekazujacych oficjalne
informacje, w lokainych procesach komunikowania i przekazywania
informacji, najwiekszym powodzeniem cieszy si¢ tak zwana ,poczia
pantoflowa”. Chodzi tu o tradycyjny przekaz bezposredni, z ,ust do ust”,
oparty o kontakty towarzyskie (27%) i obserwacje wltasne (18%). Jednak
jest to przekaz nieoficjalny, niejednokrotnie powielony ustnie. Pomimo
pozytywnych funkcji, moze zawiera¢ informacje znieksztalcone i
dezorientujace oraz wywotaé efekt ,gtuchego telefonu”. Jednak istnienie
tego typu nieoficjalnych kanatow potwierdza stosunkowo silne
nieformalne wigzi lokalne. Inng odnotowang popularng formg przekazu

sg stupy i tablice z ogltoszeniami (11%).



28

Wykres 4. W jaki sposéb zapoznaje sig¢ Pan(i) z waz t |

Miejscu zamieszkania?

ymi p i wydarzeniami w ’

kontakty wynikajace z ‘

Mojej pracy spotecznej
1%

kontakty wynikajace

mojej pracy zawodowej |
L

6%

ogdinopolskie media
9% =

wiasne obserwacje

Tylko 1/3 badanych deklaruje, Ze zna adres samorz

internetowej urzedu wiadz
skorzystata pomimo, ze wie
postugiwac sie komputerem.

z

lokalne media
22%

\

ogloszenia na stupach i
tablicach

11%
kontakty towarzyskie \ uczestnictwo w
27% \ oficjalnych zebraniach
mieszkarcdw
4%
kontakty wynikajace z
mojej funkgji

2%
|

: adowej strony
lok.aln.)'/ch I przynajmniej raz z niej
Ce] niz polowa badanych (58,8%) umie

Tabela 32. Znajomosé adresu stron internetowych wiadz lokalnych

Znany jest Panu(i) adres
strony internetowe;j urzedu
wiadz lokalnych?

Mimo preferencji nieoficjaln
sposrod - ankietowanych prz
wydarzeniami w miejscu zamie

Licznosé

—
110 26,19048
304 72,38095

Procent

ych .kanak')w przekazu wiadomosci, wielu
yznaje, ze z waznymi problemami j

szkania, zapoznaje si¢ w duzym stopniu

Poprzez media (31%), przy czym w wigkszosci dzieki mediom lokalnym

(22%).

6.2. Znajomosé lokalnych m

Badani bardzo dobrze orientujg sie jakie rodza

w ich rzeczywistosci lokalnej.

ediow
. C je mediow funkcjonujg
W wiekszosci wskazujg na istnienie

lokainej prasy oraz brak lokalnej rozgtosni i telewizji.

Tabela 33. Czytelnictwo pras: lokalnej
Czy czytuje Pan(i) lokalng prase?

trudno powiedzie¢

licznosé
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Dwie trzecie badanych (70%) przyznaje, ze czyta prase lokaing, w
tym réwniez wydawang przez organy samorzadowe. Czesciej zagladajg
do niej kobiety i osoby starsze, po czterdziestym pigtym roku zycia, choé
we wszystkich grupach wiekowych czytanie gazet tego typu, deklaruje
wiecej niz potowa badanych. Czytelnictwo prasy lokalnej wzrasta wraz z
wyksztatceniem respondentow.

Tabela 34. Czytelnictwo prasy lokalnej a ple¢

Czy czytuje mezczyzna kobieta
Pan(i) lokalng
prasg?

licznoé % liczno$c %
tak 125 64.4 165 74,6
nie 49 252 42 19
trudno powiedzie¢ 14 7.2 10 45

Chi2 = 9,627008; p = 0,14128

Tabela 35. Czytelnictwo prasy lokalnej a wiek

wiek
dane w %
18-24 25-34 35-44 45-54 55-64 651
powyzej

Czytuje Pan(i) lokalng
prase?
tak 57 67,1 70,2 80,2 80 62,8
nie 344 2786 238 11 8 2741
trudno powiedzie¢ 8,6 4 4,7 37 [ 85

Chi2 = 32, 65029, p = 0,01841

Tabela 36. Czytelnictwo prasy lokalnej a wyksztalcenie

wyksztalcenie
dane w %
Czytuje Pan(i) lokalna | niepeine | podstawow | zasadnicze Srednie | wyzsze
prase? podstawow e zawodowe
e

tak 428 52,3 57.4 74 824
nie 57,1 28,5 356 17.8 13,5
trudno powiedziet¢ 0 9,5 4,6 67 27

Chi2 = 37,25689, p = 0,00116

Najczesciej czytany tytut prasowy to ,Linia Otwocka” (128
wskazan). W nastepnej kolejnosci badani zagladajg do ,Gazety
Otwockie|" (45 wskazan), ,Glosu Karczewa” (48), ,Jozefowa nad
Swidrem” (45) oraz do ,Tygodnika Regionainego” (31),
,Obserwatora”(28), ,Tygodnika Otwockiego” oraz ,Celestynki” (27) i
.Powigzan”(22).



30

Wykres 5. Najczesciej czytany tytut

(dane w liczb

glednych,

liczba wsi )
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Tabela 37. Najczesciej cz tana gazeta loklana

e — E:M'__z—_“uba TR
.Gazeta Otwocka”

.Glos Karczewa”
J6zefow nad Swidrem”

.Linia Otwocka”

.Obserwator”
E...M“
.Powigzania

godnik Otwocki”

LT
.Tygodnik Regionalny”

Dobra znajomos¢ mediow lokal
C " ' nych oraz stosunkow i
issttct));t):‘e;r::hdekliracp czytelnictwa tejze prasy, to z pewnoéciqoje‘gxzo';
orm - potwierdzajgcych funkcjonowanie iaré
v w
nowoczesnego spofeczeristwa obywatelskiego w badanym powig(r:?éarow

7. Styl zycia i sposéb spedzania wolnego czasuy

7.1. P;\*Aeiferc:(wa'me formy spedzania wolnego czasu

eszkancy powiaty otwockiego czas woln i

5 Y. czyli bedac
dyspgzycp Poza pracg zawodowa, poswiecajg gk’)wnieyna ?ozqvvi}/andiz

relacji emocjonalno-spotecznych, w bliskich im i nieformalnych grupach
czeniu najblizszych — takg opinié

Badanij l_ubiq spedza¢ czas w oto
prezentuje ponad dwie trzecie respondentow. Niestety nie Zapytano

_—

12

“ Inne, pojedyncze wskazania: "Nasz Osieck "

g & wsKazania:,, "Nasz Osieck (1 wskazanie), .. Gazeta Osiedlowa™ stos i0 W

,(,)l\l/l;(l)r(;( (,% )i ,,Tygodmk .!ozt{towski"(l ), ».Dziennik Otwocki™(1), ,.Gazeta Snm((:r‘;ad(ol\zl.' -_:(";-‘j ‘Rﬂfil(’Wkﬂ @
cka”(1), ..Gazeta Jozefowa™(1), »Vitus"(3), , Kurier Potudniowy(2) Ao Ziemia
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jakim czynnosciom w tym czasie wspélnie si¢ oddajg. Czy jest to czas
spedzony aktywnie, choéby podczas spaceru lub uprawiania sportu czy
raczej biernie, na przyklad przed telewizorem. Ten drugi rodzaj
aktywnosci preferuje duzo wiecej niz potowa ankietowanych. Trzeci
ulubiony sposéb spedzania wolnego czasu, to czytanie ksigzek lub
czasopism (44,28%). Niewielu z badanych odwiedza restauracje,
kawiarnie, bar i dyskoteke (9,04%), podobnie niski odsetek uprawia
sport (8,57%). Nieliczne jednostki spedzajg czas aktywnie dziatajac w
organizacjach i stowarzyszeniach (0,95%). Niewielka czes¢
respondentdw uwaza, ze nie ma tak pojetego czasu wolnego

Zamieszkiwanie w gminie miejskiej lub wiejskiej nie réznicuje
istotnie sposobéw spedzania wolnego czasu, a co za tym idzie stylu
Zycia (roznice statystyczne nie sg istotne).

Tabela 38. Formy spedzania czasu wolnego

W jaki sposéb najczegéciej spedza .
Pan(i) czas wolny, tzn. czas liczno$é %'

pozostajacy do Pana(i} swobodnej

dyspozycji poza praca

zarobkowa?

czytam ksigzki lub czasopisma 186 44,28
slucham muzyki 99 2357
ogladam telewizie 263 62,61
odwiedzam restauracje, kawiarnie, 38 9,04

bar, dyskoteke

spedzam czas z przyjacioimi i rodzing 307 73,09
uprawiam sport 36 8,57
ide do kina 24 571

spedzam czas w stowarzyszeniu, 4 095
organizacji

robi¢ cos innego 56 13,33
nie mam tak rozumianego czasu 18 4,28
wolnego

W przypadku analizy i opisu stylu zycia mieszkancéw powiatu,
istotny jest fakt czestszego przebywania w przestrzeni prywatnej (na
przyktad kontakty z rodzing i przyjaciotmi, spedzanie wolnego czasu
przed telewizorem lub czytajgc) oraz pewnej izolacji od sfery publicznej
(rzadkie spedzanie czasu poza domem i nikle w organizacjach oraz
innych spotkaniach oficjainych czy formalnych). Generalnie trudno
wskazac respondentom miejsca, w ktérych mozna spedzaé czas wolny
(nie potrafi tego uczyni¢ prawie 1/3 badanych).Wedlug ankietowanych
dorostym tatwiej niz dzieciom znalez¢ w powiecie, miejsca odpoczynku i
rekreaciji.

" Nie sumuje si¢ do 100%, jako ze mozna bylo wskazaé kilka odpowiedzi.
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8.Aktywnos¢ spoleczna i organizacyjna mieszkancow

8.1. Swiadomos$¢é obywatelska

Mieszkancy powiatu wykazujg stabg Swiadomosé obywatelskg i
aktywno$¢ organizacyjna na poziomie lokalnym. Wiegkszo$¢
ankietowanych (75%) uwazZa, Ze nie posiada wplywu na sprawy w
miejscu swego zamieszkania. Niewielu spoérdd nich zainteresowanych
jest takg dziatalnoscia. Swiadcza o tym uzyskane odpowiedzi na
pytania dotyczace lokalnych konfliktdbw oraz znajomosci budzetu wiasnej
gminy. Przewazajgca wiekszo$¢ badanych (85,5%) albo nic nie styszata
o hieporozumieniach pomiedzy wiladzami lokalnymi a mieszkancami,
albo trudno jej sie na ten temat wypowiedzie¢. Najwickszg orientacje w
tym zakresie posiadajg osoby o najwyZzszym poziomie wyksztatcenia.
Wiéréd nich 1/3 styszata co$ o takich konfliktach, choé¢ i wsréd nich jest
wielu niedoinformowanych (40%).

Tabela 39. Swiadomos¢ oby Iska
ogdt % w poszczegdinych gminach
%)
Posiada Pan(i} \_:vplyw g.w. g.w. g.w. gw. m. g.w. m., g. m-w.
na sprawy w miejscu Kolbiel | Celestyn | Osieck | Wiazo | Otwock | Sobienie | Jozefow | Karczew
zamieszkania? ow wna Jeziory
tak 548 | 6,67 13,16 7,69 5,71 446 0 7,69 1,56
nie 75 80 65,79 61,54 | 77,14 74,52 72,22 73,85 82,81
trudno powiedzie¢ 1781 13,33 21,05 30,77 | 17,14 19,75 22,22 12,31 15,63
6
Chi2= 2559; p=0,37430
Cay jest Pan(u)i co$ g.w. g.w. g.w. g.w. m. g.w. m. g. m-w.
wiadomo na temat Kolbiel | Celestyn | Osieck | Wigzo | Otwock | Sobienie | Jozefow | Karczew
konfliktéw, pomigdzy ow wna Jezio
fokalnymi witadzami a y
mieszkancami, ktére
dotyczyly spraw
Pariskiej gminy?
tak 14,2 0 7.89 769 | 1429 21,66 0 18,46 7,81
nie 52,1 { 63,33 50 38,46 | 68,57 49,04 55,56 46,15 54,69

trudno powiedzie¢ 33,3 | 36,67 42,11 53,85 | 17,14 28,66 44,44 35,38 37,50

Chi2=30,02333; p=0,18402

Czy zapoznal sig Pan(i) g.w. g.w. g.w. g.w. m. g.w. m. g. m-w.
z aktualnym budzetem Kolbiel | Celestyn | Osieck | Wigzo | Otwock | Sobienie | Jozefow | Karczew
Pariskiej gminy? ow wna Jeziory
tak 169 | 6,67 31,58 769 | 1429 12,10 5,56 23,08 25

1
nie 81,6 | 93,33 68,42 92,31 | 85,71 86,62 83,33 75,38 7344

7

Chi2=31,35481, p=0,01213

Bardzo niewiele oséb (prawie 17%) deklaruje, ze zapoznato sie z
aktualnym budzetem wiasnej gminy. Analogicznie do wiedzy o
konfliktach lokalnych, znajomo$é budzetu wzrasta wraz ze wzrostem
wyksztatcenia. Najwyzszg swiadomosé spraw gminnych tego typu majg
osoby z wyZzszym (28,4%) i srednim (20,7%) poziomem wyksztalcenia.
Niniejsze dane z pewnoscig zaskakujg, tym bardziej, Ze az dwie trzecie
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badanych (70%) przyznaje, ze czyta prase lokalng, natomiast 23%
korzysta ze stron internetowych samorzadow.

8.2. Aktywnos¢ organizacyjna B . o
An){(‘;‘:atowani przejawiajg niska sklionno$é do organizowania sig |

i iewi i laruje przynaleznos¢ do
stowarzyszania. Niewielu z nich (3,8‘_%) dek
jakie]kols\llviek fundaciji czy stowarzysze_ma.._TyIko cztery osoby przyznatly,
ze spedzajg swoj czas wolny w organizacjl.

rganizacyjna

Tabela 40. Przynalezno$¢ o
Ogot
%

% w poszczegbinych gminach

W. m. g. m-w.
jest Pan(i w. gw. g.w. g.w. m. gw. .
fzzlz')‘gl:':e":’i:l('l‘!'@is K%Ibiel Celestyn | Osieck | Wiazo | Otwock SJoblgnle Jozefow | Karczew
organizacji, ow wna eziory
fundacji czy -
0 769
38 3.33 5,26 571 3.82
87.8 90 92,11 92,31 | 88,57 84,71 94 44 83,08 93,75
5
69 | 333 2,63 r7,69 5,71 9,55 0 7.69 6,25

ia o czionkostwo i dziatalnos¢ spoieczng sformutowano w
sposézyézglarlly, ale otrzymane odpowiedzi po.twierdga'thym samym t_>rak
wsrod ankietowanych jakichkolwiek prob dZIa{aInosc! grggnlzacyjnej na
szczeblu lokalnym. Ten fakt zadziwia, tym'barq.ZIej, ze na tef[;ar}ze
powiatu zarejestrowanych jest 81 stowarzyszen o rozn(_)rodnym profilu .

Ciekawe wyniki otrzymano porév_vnu;qc del_(laraCJ_e .przynalez_no:_lcl
organizacyjnej W poszczegolnych gminach. Na;czq$C|ej Zrzeszajg, i r?
badani mieszkancy Jézefowa (7,69%_),' a nas(’EQpnle_z teren_u* ?msc
wigzowskiej (5,71%) i celestynowskl'ej (5,2_6 %). [\l|§ka g?a al?o i
organizacyjna charakteryzuje natom_las? mieszkancow wocka o
Kotbieli. Zupeiny brak zrzeszanig si¢ | _cz%opko§twa w organizacj
wykazujg trzy gminy: Karczew, So.blenle Jez_lo_ry i OS|eck_. "

Niniejsze dane nie sg optymistyczne, jezeli chod2|.o perspe yweI
ksztattowania nhowoczesnego modelu sa_morzqdowej spo%eczpo:ic
lokalnej, jako ze w przypadku badanego poywatu, postulat zrze_aszama e
cztonkéw spotecznosci lokalnej nie jest realizowany zadawalajgco.

h dziataj ieci cki g rzne Starostwa
' Spis organizacji i stowarzyszen dziatajacych w powlecie otwockim. Dane wewngtrz

Powiatowego w Otwocku.
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9. Dostrzegane problemy spoleczne

9.1. Praca i bezrobocie

Wedlug badan CBOS-u, 82% Polakéw w miesigcu czerwcu 2004
roku, sytuacje na rynku pracy ocenito zdecydowanie negatywnie™. W
Swietle sondazu ogolnopolskiego, ciekawig opinie i sgdy na temat pracy
i bezrobocia z perspektywy lokalnej, samego powiatu otwockiego.

Mieszkancy powiatu negatywnie oceniajg lokalny rynek pracy.
Ponad potowa badanych (64,28%) wyrazita stosunek negatywny -
sytuacja zta (45,9%) i bardzo zla (18,33%). Jednak badani z Otwocka i
siedmiu pozostatlych gmin nie potrafig okresli¢ procentowego wskaznika
pozostajgcych bez pracy mieszkarnicow powiatu. Czesto wskazujg na 20-
30% bezrobocie — charakterystyczne dla wskaznikdw ogéinopolskich, co
prawdopodobnie w duzej mierze jest zastugg mediéw o zas. krajowym.
Zdecydowanie mniej respondentéw omawiane zjawisko okreSla na
poziomie 15%, podczas gdy oficjalnie zarejestrowana, w miesiacu

czerwcu 2004 przez PUP w Otwocku stopa bezrobocia wyniosta 16% .
Tabela 41. Ocena sytuacji na lokalnym rynku pracy

Jak Pan(i) ocenia obecng kobiety ] mezczyzni ogol
sytuacje na rynku prac:

wytmiejjsecu s:vyego pracy dane w procentach

kania?

bardzo dobra 0,24 0,24 0,48
dobra 1,19 167 2,86
ani dobra ani zta 12,38 13.10 2595
Zla 25,00 20,48 45,95
bardzo zla 10,95 7,38 18.33
trudno powiedzieé 2,62 2,62 5,48

Tabela 42. Ocena wiasnej sytuacji zawodowej

Czy liczy sie Pan(i) z kobiety J mezczyzni J razem
mozliwoscia utraty

obecnej pracy? dane w procentach
tak 9,05 8,57 17,62
raczej tak 4,05 7,62 11,67
raczej nie 10.71 6,19 17,14
nie 14,29 12,38 27,38
trudno powiedzieé 10,24 8,57 19,05

Chi2=14,32939; p=0,15851

niepetne 'podstawowe Lzasadnicze L Srednie Lwyz‘sze

podstawowe zawodowe
dane w procentach
tak 0 14,29 19.54 17,39 20,27
raczej tak 0 0 11,49 14,01 12,16
raczej nie Y 4,76 14,94 1594 31,08
nie 85,71 50 29,89 23,67 17,57
trudno powiedzie¢ 0 16,67 11,49 25,6 13,51

Chi2=70,83273; p=0,00000

8 CBOS Komunikat nr 108 z czerwca 2004: ,Opinie o rynku pracy i zagrozeniu bezrobociem w czerwcu”,
1 Zradio: Dane wewngtrzne Powiatowego Urzedu Pracy w Otwocku, stan na czerwiec 2004.

"7 W przypadku tego pytania nie réZznicowano respondentéw na osoby czynne i bierne zawodowo, dlatega
odpowiedzi ,nie™ i ,trudno powiedzie¢™ moga zawiera¢ rOwniez opinie oséb biernych zawodowo.
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wiazku z generalng, negatywng oceng lokalnego wpku pracy,
istotn(\a/vj:st ?;ytaniego mozliwo$¢ utraty gbecnie \A{ykon}/wanej .praci/.v\vlg
tym wzgledzie przewazaja opinie optym|stygzne, jako’ze prawtle po oC
ankietowanych (47%) nie spodzu;wa sig w 'ogole utraty ~pracy.
Zaskakujacy jest fakt, ze w tej mierze pewniejsze swe] pozyc|l sg
i Y. zczyzni.
kObletl)\/lé?l;zrrggiej gewne utrzymania dotychczasow_ej pracy sg osoby z
wyksztatceniem zarazem niepetnym podsfta\_/vowym i podstawovil(yt/m oraz
wyzszym i zasadniczym zawodowym. Na;wugksze obz_awy charakteryzujg
osoby z wyksztatceniem $rednim (r()z_nlce statystycznie |§t<_)tne). A "
Wysoki stopien optymizmu, zwigzanego z pewnos$cig zac ol\;va][nlm
obecnego miejsca  pracy jest prawdopodobme ' rezu it?
zamieszkiwania w obrebie wojewédz?wa _ mazowmclflego,. tc:re
charakteryzuje sie najnizszymi wskaén.lka_ml bez_roboma. l:!e e\z
znaczenia pozostaje rowniez fakt pok_)zema povylatu otwockiego
bliskim sasiedztwie stolicy, W kt()rej'W|eIu z ankietowanych fpraculje.
Podkreslmy rowniez, ze W badanlach nie pytano. o forma r_wle
zatrudnienie, ale o prace, a wiec trudno Jes'g deﬁnltywme stwierdzic, ilu
sposrod badanych pracuje dorywczo, a ilu posiada state etatowe

zatrudnienie.

Wykres 6. Czy podjaiby/podjetaby Pan(i) fegalng prace w krajach Unii
Europejskiej?

tak, bezwarunkowo

trudno powiedzie¢ 17%
27% tak, ale pod
warunkiem
12%

nie jestemn tym
zainteresowany
44%

Uwzgledniajac fakt cztonkostwa Polski w strukturach Unii
EuropejskﬁlajQ oraqu ptynace z tego tytu{u _szanse ’oferqwa_nel prlzne;
europejski rynek pracy, zapytano mieszkancow o chec¢ podj;;Cla egal {
pracy w tych krajach. Prawie polowa badapych (44/0). nie jes
zainteresowana rozwigzaniem tego typu, a jedna‘ trzecia wyraza
niezdecydowanie. Natomiast prawie, co pzwarty ankletgwany Wgrazz
che¢ wyjazdu, przy czym 12% z niniejslzej. grupy Qeklaruje wyjaz ;t)om
okreslonymi warunkami. Pleé¢ nie roznicuje istotnie odpowiedzi w ty

przypadku.
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9.2, Inhzrg problemy spoteczne
viimo wspomnianego juz optymizmu, co do wykon i
be'ld'am precyz_ujqc istotne spotecznie problemy Ioka)llne x;va;;}grv\?s?%{
miejscu stavylajq sytuacje bezrobocia (30% wskazan). Na drugim
miejscu zngjduje sig¢ alkoholizm (25% wskazan). Innym palacym
problemem‘ jest bieda (22%), ktora wspolwystepuje i jest powigzana z
dwoma ple’ar’wszymi. W mniejszym  zakresie wymieniane sg;
przestepc_zosc (13% wskazan), zaniedbane dzieci (4% wskazan) czy
narkgmanla (4% wskazan). Omawiane dylematy w opinii badanych nig
$g jednak typowe tylko dla powiatu, ale w rownym  stopniu
charakteryzujg sytuacje spoleczng Polski. P

Wykres 7. Jakie dostrzega Pan(i) w miej

narkomania

4%
dzieci zaniedbane
4%

bezrobocie

eS|
przestepczose 30%

13%

alkoholizm
25%

W  zderzeniu z powyzZszymi zjawiskami 5
nastepstwgm braku zatrudnienia, wal!to zapytéé,kt})gs vﬁif dslg
badanych Jgst Sama praca. Dane statystyczne potwierdzajg, Zze stanowi
ona dla wielu 'z nich, przede wszystkim wartosé instrl,’lmentalnq i
pragrpaty_cznag jako zrédto dochodu i zarobku (37%), ale jest takze
oboquk.le_m wobec wiasnej rodziny (20%) oraz koniecznoscia, bo nie
ma bez niej przetrwania i rozwoju czlowieka (19%). ’

Tabela 43 Motywacja do pracy i jej warto§¢
Czym przede wszystkim Jest dla Pana(i) praca?

Liczba wskazan %

Ei 2.arem, cz, nnoscia meczac 16

C;rgz?::aoémq, bez niej nie ma przetrwania | rozwoju 167

obowigzkiem wobec wlasnej rodzin

2rédlem zarobku, dochodu

obm_rvi zkiem wobec spoleczenstwa
rzyjemnoscig, radoscigq

jest celem, sensem zycia (752

2
19
e

20

37

2
7
jest nakazem moralnym 3
inne 360 ;
1

171
323
17

37

Z punktu widzenia samorzadowej spotecznosci lokalnej, cieszy
fakt, ze sami zainteresowani, czyli mieszkancy potrafig wskazac istotne i
nurtujgce ich najblizsze otoczenie problemy socjalne. Jednak wydaje
sie, ze pomimo takiej orientacji, brak jest radykalnych dziatan i
samoorganizacji obywatelskiej, w celu rozwigzania tego typu
probleméw. Sami badani akcentujg matg aktywno$¢ spoteczng
mieszkaricow powiatu, co ich zdaniem utrudnia rozwdj gmin. Poiwierdza
to niski stopien uczestnictwa i dziatalnosci badanych mieszkancow, w
tak zwanym ftrzecim sekiorze, ktéry stanowi réwniez jeden z
wyznacznikbw  nowoczesnych  spolecznosci  lokalnych oraz
spoteczenstwa obywatelskiego.

10. Wnioski podsumowujace

1.Mieszkancéw powiatu charakteryzuje wysoki poziom
satysfakcji z miejsca zamieszkania oraz stabilno$é przestrzenna.
Ankietowani chwalg, przede wszystkim dobrg lokalizacje i atrakcyjne
potozenie w poblizu Mazowieckiego Parku Krajobrazowego oraz stolicy,
cisze i spokoj, warunki klimatyczne, walory przyrodniczo-krajobrazowe.
Wérdd przyczyn niezadowolenia, ankietowani wymieniajg gtownie zly
stan drég lub ich brak, niezadowalajgcg sieé¢ kanalizacyjng, brak miejsc
rozrywek i zabawy, szczegolnie dla dzieci i miodziezy, stabg
infrastrukture, brak inwestyciji i miejsc pracy. Wiekszos¢ ankietowanych
(72,1%) okresla siebie, jako osoby zadowolone (43,1%) i bardzo
zadowolone (29%) z obecnego miejsca zamieszkania oraz deklaruje
cheé dalszego zamieszkiwania w obecnym miejscu (83,3%). Niewielu
jest zdecydowanych opusci¢ obecne i osiedli¢ sig na statle w innym
miejscu.

2.Mieszkancy powiatu prezentujg silng tozsamosé¢ lokalng.
Badani stosunkowo silnie utozsamiajg sie z miejscem zamieszkania, z
tak zwang mata ojczyzng (64% zdecydowanie przyznaje jej prymat w
sferze okreslen swojej tozsamosci). Stosunkowo stabiej badani
identyfikuja sie z regionem (57,1%) i calym krajem (57,8%).

3.Mieszkancy powiatu wykazujg staba aktywnos$é i
sSwiadomosé¢ obywatelskg na poziomie lokalnym. Wiekszosé
ankietowanych (75%) uwaza, ze nie posiada wplywu na sprawy w
miejscu swego zamieszkania. Z drugiej strony niewielu sposroéd nich
wyraza glebsze =zainteresowanie lokalnymi sprawami publicznymi.
Swiadczg o tym uzyskane odpowiedzi na pytania dotyczace informaciji o
lokalnych konfliktach oraz znajomosci budzetu wtasnej gminy.
Przewazajaca wiekszosé badanych (85,5%) albo nic nie styszata o
nieporozumieniach pomiedzy wtadzami lokalnymi a mieszkancami, albo
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trudno jej sie na ten temat wypowiedzie¢. Bardzo niewiele osob (prawie
17%) deklaruje, ze zapoznato sig z aktualnym budzetem wtasnej gminy.

4.Mieszkancy powiatu czesto korzystaja z uslug urzedow
samorzadowych, przy czym trudno oceni¢ im efektywnosé i
sprawno$¢ dziatania niniejszych instytucji. Opinia respondentéw, co
do specyfiki relacji z pracownikami niniejszych urzedéw jest bardzo
zréznicowana i zalezy w duzej mierze od osobistych doswiadczen. Z
jednej strony badani i zarazem interesanci niniejszych urzedow
zauwazajg zyczliwe traktowanie, z drugiej strony w ich $wiadomoSci
funkcjonuje stereotyp urzednika-biurokraty i formalisty. Pozytywniej w
opinii postrzegane sg urzedy gmin wiejskich. Najwyzej oceniono
sprawno$¢ dziatania urzedu gminy w Celestynowie, Kotbieli oraz urzedu
miasta w Jézefowie.

5.Mieszkancow charakteryzuje stosunkowo niski stopien
znajomosci przedstawicieli urzedéw administracji samorzadowej
oraz trudnos$¢ sprawia im ocena ich dzialalnosci. Najbardziej znani
to osoby piastujgce funkcje burmistrza i prezydenta (64%). Ponad
potowa badanych (56,2%) deklaruje znajomos¢ ktéregos z radnych,
prawie co drugi ankietowany (54,5%) nie zna w ogole
przewodniczacego Rady Miasta oraz wojewody (61%). Niniejsze wyniki
mogg by¢ wskaznikiem stabej Swiadomos¢ spraw samorzadu lokalnego
wséréd badanych, ale takze niedostatecznej wspoéipracy pomiedzy
wladzami lokalnymi a mieszkancami.

6.W opinii mieszkancow stopien rozwoju gmin nalezacych do
powiatu jest zréznicowany. Wedtug badanych prawie taki sam odsetek
stanowig gminy $rednio rozwiniete i dobrze funkcjonujace (31,67%) co i
stabo rozwinigte i stabo funkcjonujgce (29,3%). Jednak w ogoélnym
odsetku spora czes$¢ badanych (22,4%) nie potrafi da¢ oceny gminy, w
ktorej mieszka. Szczegotowa analiza danych z odmiu gmin pokazuje, ze
najlepiej postrzegano Jozefow. Wsrod gmin  wiejskich  przoduje
Celestynow, a jego badani mieszkancy w wiekszosci uznali, ze mozna
zaliczy¢ go do gmin $rednio rozwinietych i dobrze funkcjonujacych.

7.Wedtug mieszkaficow, w powiecie najkorzystniejsze sa
warunki do prowadzenia gospodarczej dziatalnosci o charakterze
ustugowym, handlowym i rzemies!niczym. Mniej korzystnie sytuacja
wyglada w przypadku przetworstwa i przemystu. Ryzykownym wydaje
sie podjecie dziatalnoéci gospodarczej w sektorze roinictwa. Prawie
potowa ankietowanych (46,6%) postrzega warunki do prowadzenia tego
typu dziatalnosci jako zte.

8.Mieszkancy rozwdj lokalny postrzegaja gldwnie przez
pryzmat rozwoju szkolnictwa (52,38%) i turystyki (43,33%), ale
rowniez dzieki wigkszej samodzielnosci i aktywno$é samorzadow
(29,28%). Mniejsza waga przypisywana jest kontaktom i wzrostowi
wymiany handlowej z innymi krajami (19%), oraz rozwojowi spdtek z

39

.
kapitatem zagranicznym (12,6%). Z perspektywy wspotpracy W ramach

ii iskiei regionow oraz euroregionéw, waga tych qs’gatmch jgst
zrglze?ﬁrigﬁd)ijceniéna?co moze utrudniac rozw().j tej spp%ecznosm lokalne]. .
9 Mieszkaficy powiatu dostrzegaja wiele poz;l/(tywpyc_e
przedsiewzieé rozwojowych w swych gminach oraz .w: a;llij:a (j:h
jako sukcesy wladz samorzqdoyvyph. We wszystk_lcf ? ina
najczesciej wymieniane s3 osiggnigcia, zwigzane z in ras*ru urg,
rozwojem nowych inwestycji, w tym budownictwa, mediow i przy aiczy.b
10.Wielu mieszkancow powiatu dostrzega sprawy | po rze %I,
ktére powinny by¢ zrealizowane, jgko ppdstayvowe i pll_nesf:ns
polityki lokalnej. Najczesciej wspomina si¢ tt_JtaJ o'popraW|e Stan
jakosci drog, o ochronie $rodowiska, a t_akzg nierozwigzane gro ﬁkg
spoteczne (bezrobocie, alkoholizm, dzieci z blednyph rodzin). pe'cix @
poszczegblnych gmin roznicuje dostrzegane w pohtyce'poszclzegto gwa
wtadz samorzadowych braki, i tak na przy_kiad bgdgnl z OCte eskynbrak
wskazujg na brak zainteresowania sprawami m%odz.lezy, w Otwoc L\jv ore
jest miejsc rekreacii i rozrywki i kultury, wystepuje narkpmle(z_nla srod
miodziezy oraz niepokoja nie _ rer'r]ontovyane _s_tudznenkll }Nooraz
kanalizacyjne, Jozefowianie cieszyliby si¢ Z wigkszej Ilc_zbyI S e;:o(\;\; o
placow zabaw i przedszkola gr?z ’mlijs;:]al:g;gl\j/}/]s(:hda mto Y,
ianie dostrzegajg brak odpltywow ka . o
Karcz?‘llv.ll\allri]eizkar'\cygpjjwiatu dostrzegaja istpt_ne dla qu&ecz:losq
lokalnej problemy socjalne. Na pigrwsz_yrp miejscu §tawlajaiksyhléﬁgjrg
bezrobocia (30% wskazan). Na drugim miejscu znajd'UJe sngzgo/o ol
(25% wskazan). Innym palgcym problemem_Jest bled_aVE/ o)', o
wspotwystepuje i jest powigzana z dvx{qma p(>)|erwszym|.’ mq:e(jj bayne
zakresie wymieniane sa: przestepczosc (130/0 wskazan), zgm ibane
dzieci (4% wskazan) czy narko.manla (4% wskazan). mat e
dylematy w opinii badanych nie sg J?dne.zk typ({)::; r:ﬁlgnog; powiatu,

C iu charakteryzujg sytuacje spo ki. _
wrowgfr“lms;gga:ﬁcy powigztu swojg obecnha syt’ua’lcje materlaln_q
okreslaja jako przecigtna. Jako .podstawowe zrodiak. gtrgyr{:\:orga
wymieniajg zarobki wiasne ze statej pracy oraz zarobki i do y

iski ¢ takze emeryture. _ o
bIISklc’lh 3(.)I\Sllci):§:kar'|cy powy';(atl? stosunkowo negatywnlf ocema_]*q
lokalny rynek pracy. Ponad potowa ba'danych (64,28&)3;vyrazrlza
stosunek negatywny (sytuacja zia (45,9_%) i bar_dzo zig (18,3 ’IO)’u tpraty
czym optymistycznie prawie co drugl,'m_e spod;lgwa sig w 0go le;ainikg
pracy. Ankietowani prezentujg fiabq swmd%rggsc, odnoénie ws

zrobocia we wiasnym powt . _ _
proceqf¥3?k%bepdowa badanych w powieci’e (5?%) czuje sie
zdecydowanie bezpiecznie. W opinii respondentow najbezpieczniejsze
gminy to Osieck, Wigzowna i Kotbiel.
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15.Mieszkancy powiatu otwockiego czas wolny poswiecajg
gléwnie na rozwijanie relacji emocjonalno-spotecznych w bliskich
im i nieformalnych grupach. Badani lubig spedza¢ czas w otoczeniu
najblizszych ~ takg opinie prezentuje ponad dwie trzecie respondentow.
Inne ulubione sposoby spedzania wolnego czasu to: oglgdanie telewizji,
czytanie ksigzek lub czasopism. Nieliczne jednostki spedzajg czas
aktywnie dziatajgc w organizacjach i stowarzyszeniach.

16.Stosunkowo duzg popularnoscia ciesza sie media lokalne,
jednak istotna funkcje komunikacyjng w powiecie petnig
nieoficjalne kanaly przekazu. Chodzi tu o tradycyjny przekaz
bezposredni, oparty o kontakty towarzyskie i obserwacje wilasne.
Istnienie tego typu nieoficjalnych kanatdéw potwierdza stosunkowo silne
nieformalne wiezi lokalne.

17.Stosunkowo duzg poczytnosciag cieszy sie prasa lokaina.
Dwie trzecie badanych przyznaje, ze korzysta z takiej prasy. Najczesciej
czytany tytut to ,Linia Otwocka”.

11. Zakoiiczenie

Przeprowadzone badania kwestionariuszowe stanowily probe
rozpoznania i ujecia podstawowych problemow i potrzeb spotecznosci
fokainej w powiecie otwockim. Nie pretendujg one do miana catosciowej
i dogtebnej diagnozy, nie sg réwniez szczegbtowym studium przypadku
konkretnej spotecznosci. Sg to wstepne badania pilotazowe i stanowig
przyczynek do dalszych poszukiwan i wyjasnien na gruncie lokalnym i
regionalnym.

W trakcie podstawowej analizy otrzymanych  danych
statystycznych potwierdzita sie hipoteza o funkcjonowaniu spotecznosci
lokalnej w powiecie otwockim, a wiec bliskos¢ duzej warszawskiej
aglomeracji nie ostabia znaczgco wiezi lokalnych w badanym powiecie.
Swiadczy o tym stosunkowo wysoki stopien zakorzenienia wérdd
badanej ludno$ci, wyrazony miedzy innymi przez takie wskazniki, jak:
wysoki stopien satysfakcji z miejsca zamieszkania, deklaracje
stabilnosci przestrzennej oraz stosunkowo silng tozsamos¢ lokalng, a
takze istnienie silnych wigzi nieformalnych oraz wzajemne powigzanie i
taczenie takich rodzinnych, sasiedzkich i przyjacielskich relacji z
aktualnym miejscem zamieszkania.

Trudno jednoznacznie potwierdzi¢ drugg z przyjetych hipotez, o
funkcjonujgcej w powiecie otwockim dojrzate] formie nowoczesnej
lokalnej spotecznosci samorzgdowej, kitéra zarazem potwierdzataby
istnienie dojrzatych form spoleczenstwa obywatelskiego. Pewne cechy
tego modelu z pewno$cig odnajdujemy w rzeczywistos$ci lokalnej
badanego powiatu. Przykladem jest tutaj wysoki poziom satysfakcji z
miejsca zamieszkania, stosunkowo silna toZzsamo$¢ lokalna oraz
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stabilnogé przestrzenna, istnienie silnych lokalnych wigzi, W tym wiezi

i h, funkcjonujacych w najblizszych'dlz_a czlowieka grupgch
?rlg(ri\gic::ggh,’ przyjajcielsjkaich, sqsiedzkich_), istnienie Iok'al‘nych me;dlg\évé
ktore ciesza Si¢ stosunkoréc; tduzq Ssggzi%?;:;?écji)mn g

j stowarzyszen stowarzy ).
Zare]esg:g;v;rgﬁ:dzone bgdania, pokazaty jednalf brak r(_)zwmletych Cvt\:
spotecznosci lokainej powiatu, takich decydujgcych i ,zn_ac(:qucyc/)éé

elementow, jak: wysoka badz stosu_nkoyvo dobra S\éVI? o’né o
obywatelska, duza aktywnos¢ organiz'a(‘:yjna i §potecgng, zdolnos > o
powszechnej samoorganizacji  wsrod ’m!eszk'an_cow I\(N Mo
rozwigzywania problemow wiasnej spo_iecznosm, ogolnie wysoOKI Sw a[; on
uczestnictwa w sferze publicznej povylatu oraz szeroko propago vane
podejmowana  wspoipraca pomuq@zy wigdzq_ skanjorzmah_I 3,
organizacjami pozarzadowymi, mediami lokalnymi a mieszkanca h- i

Whikliwsza analiza otrzymanygh d:_anych pozwala uc wty ¢
tendencje  powolnego ksztaﬂowanlg sig nowoczesnego o glge
samorzadowej spotecznosci Iokaln_ej. SW@dczq_ o} tym Eahcami
przemiany opinii okreslajgcych specyfike relapp pomngzy miesz ancam

a urzednikami administracji samorzadowej. Pow§tajq rowlnlle(z nowe
mechanizmy kontroli spotecznej w stosunkq do eI!t wl'adz*y o] ak wjéstii
znaczy, ze mieszkancy cze$ciej zaczynajg za_b|erac glos w faestl
rozwoju i polityki lokalnej oraz przy rqzmagywamu p(;)vy 'eynie
problemow lokalnych. Jednak wielu z n'lc.h, z jedn(_aj strony sg 2|,dzu e
ma wplywu na sprawy we wiasnym ml’e'jscu zamleszkanlz, aI zk |:1 eg oj
posiada stabg swiadomo$¢é i znajomos¢ spraw samorzg ulo i bgk).
Zaznaczmy przy tym, ze celem naszego projektu badawcz.engazcé
przede wszystkim poznanie sadow i opinii statystycgne_go mles2e o2
powiatu. Jednak wydaje sig, ze C|ek.awym 'dopeinleplem hmo r):a
poznanie swiadomosci oraz opinii W tgj sprawie specyficznyc ] grup, :

przykiad okreslonych lideréw czy elit lokalnych (wiadzy, kulturowych,

$cielnych). _ _
gospolggcrj(j;;tye(;h,bl;%ania yz )pewnoéciq nie wyczerpujg grpplematykl
spoteczno$ci lokalnych — jest ona nie;wykle boggta i zr(.)zr’ucovye\a;:c;

Jednak otrzymane wyniki moga w sppsop zadaw_alajgcy slukzylc zr:;rqak i

urzedom, instytucjom, stowarzyszeniom | orggnlzac_Jom_Io alny ,arjﬂem

wszystkim  zainteresowanym rozpoznawaniem | dlagnotfowowiatu

potrzeb lokalnych oraz efektywnym bgdowanlem'vy rarr:ac. p

otwockiego, nowoczesnej samorzgdowej spotecznosci lokaine].
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ZAL ACZNIK
|. Pytania metryczkowe:
Tabela A. Pteé
Licznosé Procent
kobiety 221 52,61905
mezczyZni 194 46,19048
BD 5 1,19048
Tabela B. Wiek
Liczno$é Procent
18-24 58 13,80952
25-34 76 18,09524
35-44 84 20,00000
45-54 81 19,28571
55-64 50 11,90476
65 i powyzej 70 16,66667
BD 1 0,23810
Tabela C. Stan cywilny
Liczno$é Procent
panna/kawaler 99 23,57143
mezatka/zonaty 245 58,33333
wdowalwdowiec 50 11,90476
rozwiedziona/rozwiedziony 21 5,00000
8D 5 1,19048
Tabela D. Wyksztatcenie
Liczno$e Procent
niepeine podstawowe 7 1,66667
podstawowe 42 10,00000
sasadnicze zawodowe 87 20,71429
srednie 207 49,28571
wyzsze 74 17,61905
BD 3 0,71429

Tabela E. Wielkos¢ miejscowosci zamieszkania respondenta:

Licznosé Procent
40 5 tysiecy 119 28.33333 ]
6-10_tysiecy 43 1023810
11-20 tysigcy 107 25,47619
21-50 tysiecy 103 24,52381
pow 50 tysigey 38 9,04762
"o 10 2,38095
labela F. Gmina obecnhego zamieszkania:
Liczno$é Procent
Falbiel 30 7,14286
Crelestyndw 38 9,04762
ek 13 3,09524
Wi zowna 35 8,33333
Owock 157 37,38095
“whienie Jeziory 18 4,28571
lealow 65 15,47619
Iatesew 64 15,23810
" 0 0,00000
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H moja emerytura

Tabela G. Jednostka administracyjna miejsca zamieszkania:
wies Lic1z:r;§sé Procent ' Licznost Procent
miasto 584 31,42857 nie i‘_’/éﬁ—w/— 81,66667
BD ;i 67,61905 tak 75 [ 1785714
0,95238 BD 2 0,47619
Tabela H. Czy j i tam iakioid . .
zy jest Pan(i) cztonkiem jakiej$ organizacji, fundacii czy | moja renta
StOWGI’ZySZenIa? Liczno$¢ Procent
Li nie 389 92,61905
tak "ﬁ%osc Procent tak 29 6.90476
nie 369 3,80952 BD > 047619
kiedy$ bytem 59 87,85714
= 6 SanTs ‘ J inne zrodta dochodu
1,42857 :
. - . Liczno$¢ Procent
Tabela I. Jakie sg zrodta utrzymania Pana(i) i Pana(i) rodziny? A% %0008t
A wiasna dzi &¢ . 1 023810
dziatalno$¢ gospodarcza 'poz’arolnlcza 1 023810 |
nie Llcgnosc Procent
tak 4735 89,28571 i | . ' . ”
ED 3 1(;’;‘2736811;) ‘ II. Pozostafe pytania kwestionariuszowe
B gospodarstwo rolne PYT.1 Czy jest Pan(i) zadowolony(a), z obecnego miejsca
s | Lic:g;)éé Procen ] zamieszkania?
t;[; 14 %6513%03438 i Liczno$é Procent
| 2 0:47619 bardzo zadowolon 122 2904762
| C moje zarobki ze i raczej zadowolony 181 43,0524
y ! Sta*ej pracy Li $¢ ani zadowolony ani niezadowolony 5 1357143
nie 1CZNo: Procent
i tak ;gg 46,42857 raczej niezadowolony 2 642857
8D 2 53,09524 bardzo niezadowolony 4 0,95238
i 047619 26 6.19048
! i ; \ trudno powiedzieé '
! D moje zarobki z pracy dorywczej - l 3 571a%
“ nie Lic;;g“ Procent
tak 89,28571 . . . L L L.
! BD 423 10,23810 PYT.4 Czy chce Pan(i) nadal mieszkaé w migjscowoscl, W ktorej
= Jorobi 1 ) 0,47619 obecnie Pan(i) mieszka?
: i iinne dochody bliskich oséb :‘ Toznose | Procent 1
: nie Liczzggéc Procent “ tak 323 76,0476
i tak 2 69.76190 | tak,pod 27 6,42857
1 BD 25 29.76190 warunkiem
. 0.47619 nie 26 6,19048
i F . trudno 42 10,00000
5 mam przyznany zasitek owiedziet
: nie Lic:;‘g“ Procent 80 2 047619
? o 8 7'9601497? PYT.5.A Diaczego chce Pan(i) pozostaé w obecnym miejscu
2 047619 zamieszkania? Widze tu duze szanse na przysztosc¢
G kor A H o s Licznosé Procent
zystamy z pomocy réznych instytucji, jakich i 328 78,09524
Inie Licznosé Procent tak 28 6,66667
fie 417 99,28571 BD & 1223810
BD ; 023810
047619

¥ W tabelach uwzglgdniono dane otrzymane na podstawie analizy statystycznej pytaf zamknietych. Numeracja

pytan nie jest ciagha, zachowuja one kolejnosé kwestionariuszowa.
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PYT.5B Diaczego chce Pan(i) pozosta¢ w obecnym miejscu

Zamieszkania? Mam tu dobra prace

16,66667

PYT.5.C Dlaczego chce Pan(i) ¢ i
_ : pozosta¢ w obecnym j
Zamieszkania? Mam tu dobre mieszkanie i dom ym miessey

PYT.5.D Dlaczego chce Pan(i) & L
; ¢ pozosta¢ w obecn
Zzamieszkania? Tutaj mieszka moia rodzina ym miejscu

PYT.5.E Dlaczego chce Pan(i) ¢ iej
_ : pozostaé w obec
Zamieszkania? Mam tutaj wielu prz jaciot ym miejse

46,90476
37.85714
15,23810

PYT..5.F DIapzego chce Pan(i) pozostaé w obecnym miejscu
Zzamieszkania? Mam dobrych s siadow

i Licznogé

nie

e 265

8D b

Procent

21,66667

PYT'.5.G Dle_aczeg_o chce Pan(i) pozostaé¢ w obecnym miejscu
zamieszkania? Nie mam mozliwosci przeniesienia sig gdzie indziej
Licznos¢

i P
(o 69 16.42857

PYT.5.H Dlaczego chce Pan(i) : iej
; pozostac w
zamieszkania? Inne powod ebecnym miejscu

nie
tak

r 81,9047
12 0476
_ 64

2,85714
15,23810
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PYT.7 Gdyby byta taka mozliwo$¢ wyjechat(a)by Pan(i) do ktéregos z
krajow Unii Europejskiej?

Licznos¢ Procent
tak, turystycznie 141 33,57143
tak, na okreslony czas by sie czego$ nauczyé 26 6,19048
tak, na okreélony czas by zarobi¢ 62 14,76190
tak, na state 20 4,76190
nie odczuwam takiej potrzeby 131 31,19048
BD 40 9.,52381

PYT. 10.A Ktére z ponizszych czynnikdw, potrzebnych dla rozwoju
lokalnego sg dla Pana(i) najwazniejsze? Rozwdj szkolnictwa i ogdine
podniesienie poziomu $wiadomosci mieszkancow

Liczno$¢ Procent
nie 196 46,66667
tak 220 52,38095
BD 4 0,95238

PYT.10.B Ktére z ponizszych czynnikdw, potrzebnych dla rozwoju
lokalnego sg dla Pana(i) najwazniejsze? Rozwdj handlu i sklepdw

Licznosé Procent
nie 314 74,76190
tak 102 24,28571
BD 4 0,95238

PYT.10.C Ktore z ponizszych czynnikow, potrzebnych dia rozwoju
lokalnego sg dla Pana(i) najwazniejsze? Rozwdj turystyki

Licznos¢ Procent
nie 234 55,71429
tak 182 43,33333
BD 4 0,95238

PYT.10.D Kitére z ponizszych czynnikow, potrzebnych dla rozwoju
lokalnego sg dla Pana(i) najwazniejsze? Rozwdj rolnictwa

Liczno$§¢ Procent
nie 351 83,57143
tak 65 1547619
BD 4 0,95238

PYT.10.E Ktére z ponizszych czynnikéw, potrzebnych dla rozwoju
lokalnego sq dla Pana(i) najwazniejsze? Rozwdj przemystu

Liczno$¢ Procent
nie 307 73,09524
tak 109 25,95238
BD 4 0,95238

PYT.10.F Ktére z ponizszych czynnikéw, potrzebnych dla rozwoju
lokalnego sg dla Pana(i) najwazniejsze? Rozwdj kontaktow i wzrost

wymiany handlowej z innymi krajami

Procent

Liczno$¢
nie 336 80,00000
tak 80 19,04762
BD 4 0,95238
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PYT.10.G Ktére z poni?szych czynnikow, potrzebnych dla rozwoju
lokalnego s3 dia Pana(i) najwazniejsze? Dofinansowanie z centrali

drogg odpowiednich ministerstw lub bezposrednio przez rzad

T
— |c§;g C Procent
nie 77,38095
tak 91 ] 21,66667
] | 0,95238

PYT.10.H Kidre z ponizsz
lokalnego sg dla Panai)

aktywno$é samorzadow

Liczno$é

yc;h c_zy'nr}ik()w, potrzebnych dla rozwoju
najwazniejsze? Wigksza samodzielnosé i

Procent

293

69,76190

123

29,28571
0,95238

PYT.10.1 Ktore z ponizsz
lokalnego sg dla Panali)

zagranicznym

th cgyl_nr?ikéw, potrzebnych dia rozwoju
najwazniejsze? Rozwdj spotek z kapitatem

nie

tak

BD

Licznosé Procent
363 86,42857
53 12,61905

4 0,95238

PYT.10.K Ktére z ponizsz

lokalnego sg dla Pana(

. y(;h czynnikow, potrzebnych dla rozwoju
i) najwazniejsze? Rozwoj bankéw

i Licznosc Procent
?aI: 395 94,04762
o 21 5,00000
73 0,95238
PYT.10.L Ktére z ponizszych czynnikéw, potrzebnych dla rozwoju

niejsze? Inne

lokalnego s3 dia Pana(i) najwaz

tak

BD

PYT.11. Jak Pan(i) okreslitby(aby)

i ;
— |c:(r)1;)éc Procent
96,90476
9 2,14286
4 0,95238 ﬂ

orownaniu do innych gmin w Polsce?

poziom rozwoju Pana(i) gminy w

i i Liczno$é

jest dobrze rozwinieta i dobrze 35

funkcjonujaca gmin.

jest §rednio rozwinietg gming, ale 133

dobrze funkcjonuje

jest gming stabo rozwiniets i silabo

funkcjonuje “ % 2028571
jest gming bardzo slabo rozwinigta i 35

stabo funkcjonuje

trudno powiedzieé 94 _22 38095
BD '

0 0,00000
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PYT.12.1 Moja gmina jest rozwinieta, bo jest w niej duzo sklepow

Liczno$é Procent
catkowicie zgadza sie 30 7,14286
zgadza sie 96 22,85714
ani si¢ zgadza, ani sig nie 38 9,04762
zgadza
nie zgadza sie 27 6,42857
BD 229 54,52381

i $rednich

Licznos¢ Procent
calkowicie zgadza sie 19 4,52381
zgadza sig 78 18,57143
ani sig zgadza, ani sig nie 42 10,00000
zgadza
nie zgadza sie 49 11,66667
calkowicie sie nie zgadza 2 047619
BD 230 54,76190

PYT.12.3 Moja gmina jest rozwinieta, bo znajduje sie szkota wyzsza

Liczno$¢ Procent
calkowicie zgadzam sig 28 6,66667
zgadzam sie 68 16,19048
ani sie zgadzam ani sig nie zgadzam 7 1,66667
nie zgadzam sie 39 9,28571
calkowicie sie nie zgadzam 41 9,76190
BD 237 56,42857

PYT.12.4 Moja gmina jest rozwinieta, bo znajdujg sie banki

Liczno$é Procent
catkowicie zgadzam sie 31 7,38095
zgadzam si¢ 112 26,66667
anj si¢ zgadzam ani si¢ nie zgadzam 28 6,66667
nie zgadzam sie 14 3,33333
calkowicie sie nie zgadzam 6 1,42857
BD 229 54,52381
PYT.12.5 Moja gmina jest rozwinieta, bo jest wiele firm

Liczno$é Procent
calkowicie zgadzam sig 23 5,47619
zgadzam sig 85 20,23810
ani sie zgadzam ani sie nie zgadzam 44 10,47619
nie zgadzam sie 28 6,66667
calkowicie sig nie zgadzam 6 1,42857
BD 234 55,71429
PYT.12.6 Moja gmina jest rozwinieta, bo sg réznorodne ustugi

Liczno$é Procent
calkowicie zgadzam sie 23 547619
zgadzam sie 96 22,85714
ani sie zgadzam ani sie nie zgadzam 39 9,28571
nie zgadzam sig 28 6,66667
catkowicie sig nie zgadzam 5 1,19048
BD 229 54,52381

PYT.12.2 Moja gmina jest rozwinieta, bo jest wiele szkét podstawowych



50

PYT.12.7 Moja gmina jest rozwini

wyzZszym wyksztatceniem

eta, bo mieszka tu duzo ludzi z

catkowicie zgadzam si LICZHOSC ; 2501(::(;2
:n?giza;n::!zam ani sie nie zgadzam 39 14.'04762
nie zgadzam si 22 CRiT
catkowicie sie nie zgadzam 2 2&1‘912‘1‘8
\ 9
233 55,47619

PYT.12.8 Moja gmina jest rozwinieta, zna ajduje sie dom kultury i kino

catkowicie zgadzam si
zgadzam si

ani si¢ zgadzam anj sie nie zgadzam
nie zgadzam si

catkowicie sig nie zgadzam
BD

Liczno$é Procent
12 285714

52 12,38095
30 7.14286
54 12,85714
37 8,80952
235 55,95238

PYT.12.9 Moja gmina jest rozwinieta, bo jest wiele nowych in
cathowicie zgadzam sie Llczgo$é ; ﬂ?;é

zgadzam sie

westycji

ani sig zgadzam ani sie nie zgadzam
nie zgadzam si

catkowicie si¢ nie zgadzam

8D

PYT.13.1 Moja gmina jest zapozniona w rozwoju,

rac

11,19048
10,95238

calkowicie zgadzam sig
Zgadzam sie

nie zgadzam sie

ani sie zgadzam ani sie nie zgadzam

bo brakuje tu migjsc

calkowicie sig nie zgadzam
BD

Liczno$é Procent
99 23,57143
94 22,38095
18 4,28571

5 1,19048
2 0,47619
202 48,09524

PYT.13.2 Moja gmina jest zapdzniona w rozwoju

rac

catkowicie zgadzam sie

Licznogé
80

| Zgadzam sie

nie zgadzam si
catkowicie sie nie zgadzam

ad: 93
ani sig¢ zgadzam ani sie nie zgadzam 27

r—— ]

BD [ 5

(i

206

PYT.13.3 Moja gmina jest za
wyjezdzaj

caikowicie zgadzam sie
| zgadzam sie

a_ni si¢ zgadzam anj sig nie zgadzam

nie zgadzam sie

pdzniona w rozwoiju,

Licznosé
52

66

58

catkowicie sie nie zgadzam

et |
49,04762

» bo brakuje zaktadow

Procent
19,04762
22,14286
6.42857
2,61905
0,71429
49,04762

bo mtodzi ludzie stad

Procent
12,38095
15.71429
13,80952
8,09524
0,95238
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PYT.13.4 Moja gmina jest zap6Zniona w rozwoju, bo wyksztatceni ludzie
stad wyjezdzajg

Liczno§¢ Procent
calkowicie zgadzam sie 51 12,14286
zgadzam sie 71 16,90476
ani si¢ zgadzam ani sie nie zgadzam 56 13,33333
nie zgadzam sie 35 8,33333
catkowicie sie nie zgadzam 1 0,23810
BD 206 49,04762

PYT.13.5 Moja gmina jest zapdZniona w rozwoju, bo likwiduje sie
zakiady pracy

Liczno$é Procent
calkowicie zgadzam sie 3 7,38095
zgadzam sie 66 15,71429
ani sie zgadzam ani si¢ nie zgadzam 79 18,80952
nie zgadzam sie 33 7,85714
catkowicie sie nie zgadzam 3 0,7142¢8
BD 208 49,52381

PYT.13.6 Moja gmina jest zapdZniona w rozwoju, bo brak jest nowych
inwestycji

Licznosé Procent
calkowicie zgadzam sie 85 20,23810
zgadzam sie 79 18,80952
ani sig zgadzam ani sie nie zgadzam 29 6,90476
nie zgadzam sig 21 5,00000
calkowicie sie nie zgadzam 3 0,71429
BD 203 48,33333

PYT.14.A Co najbardziej utrudnia rozwdj Pana(i) gminy? Brak zbytu
wyprodukowanych towarow

Licznose Procent
o 363 86,42857
nie 5 8,33333
tak > 523810

PYT.14.B Co najbardziej utrudnia rozwoj Pana(i) gminy? Niedogodne
potoZenie gminy

Licznose Procent
nie 369 8785714
ok 29 6,90476
55 32 5,23810

PYT.14.C Co najbardziej utrudnia rozw6j Pana(i) gminy? Niska
$wiadomos$¢ mieszkancow na tematy gospodarcze i spoteczne

Licznos¢ Procent
nie 328 78,09524
tak 70 16,66667
ok 55 523810

PYT.14.D Co najbardziej utrudnia rozwéj Pana(i) gminy? Ograniczone
mozliwosci wiasnej przedsiebiorczosci

Licznosé Procent
nie 317 75,47619
ok 81 19,28571

fak 2 5,23810
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PYT.14.E Co najbardziej utrudnia rozwoj Pana(i) gminy? Istnienie

roznego rodzaju uktadow, klik, prywata oséb u wiadz

nie

PYT.14.F Co najbardzi
aktywno$¢ spoteczna

m

Licznos¢ Procent
;"gg 61,90476
32,85714

22

5,23810

ej utrudnia rozwoj Panai) gminy? Mata

ieszkancow gmin

PYT.14.G Co najbardziej

Liczno$é Procent
0 I ¥ 7 A

5 23,33333
5,23810 1

Zaradnos$¢ wladz iokalnych

utrudnia rozwdj Pana(j) gminy? Mata

Procent

. Licznosé
nie 249
tak 149
BD 22

59,28571
3547619
523810

PYT.14.H Co najbardziej utrudnia rozwoj Pana(i) gminy? Brak srodkéw

finansowych

I

Liczno$é
211

] Procent
50,23810
44,52381
5,23810

PYT.14.i Co najbardziej utrudnia rozwoj Pana(i) gminy? Zte przepisy

Liczno$é

Procent

345

53

22

82,14286
12,61905
5,23810

PYT.14.J Co najbardziej utrudnia rozwdj Pana(i) gminy? Ogodinie zla

Stuacia w aaju
I

Procent

. Licznosé
[nie 269
ok 129
22

PYT.14.K Co najbardziej utrudnia rozwéj Pana(i

64.04762

miny? Biurokracja

nie Licznos¢ Procent

tak %326 80,00000

BD 22 14,76190
5.23810

PYT.14.L Co najbardziej utrudnia rozwoj Pana(i) gminy? Konflikty w

strukturze wladz

b | Licznoéé
nie 361
tak 37

(D [ 22

———— Procent =~ T
8595238

8,80952

[ 5,23810
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PYT.14 .M Co najbardziej utrudnia rozwéj Pana(i) gminy? Niesolidno$¢ i

niedbato$¢ w pracy mieszkancédw gminy

Liczno$¢ Procent
nie 384 9142857
tak 14 3,33333
BD 22 5,23810

PYT.14.N Co najbardziej utrudnia rozwéj Pana(i) gminy? Inne przyczyny

Liczno$é Procent
nie 385 94,04762
tak 3 0,71429
BD 22 5,23810

PYT.16.A Jakie dostrzega Pan(i) w miejscu swojego zamieszkania

problemy spoteczne? Alkcholizm

Licznosé Procent
nie 165 39,28571
tak 254 60,47619
BD 1 0,23810

PYT.16.B Jakie dostrzega Pan(i) w miejscu swojego zamieszkania

problemy spoteczne? Bezdomno$¢

Licznosé Procent
nie 409 97,38095
tak 10 2,38095
BD 1 0,23810

problemy spoteczne? Bieda

PYT.16.C Jakie dostrzega Pan(i) w miejscu swojego zamieszkania

Liczno$é Procent
nie 196 46,66667
tak 223 53,09524
BD 1 0,23810

PYT.16.D Jakie dostrzega Pan(i) w miejscu swojego zamieszkania

problemy spoteczne? Narkomania

Licznosé Procent
nie 378 90,00000
tak 41 9,76190
BD 1 0,23810

problemy spoteczne? Przestepczosé

PYT.16.E Jakie dostrzega Pan(i) w miejscu swojego zamieszkania

Licznosé Procent
nie 282 67,14286
tak 137 32,61905
BD 1 0,23810

PYT.16.F Jakie dostrzega Pan(i) w miejscu swoj
problemy spoteczne? Dzieci zaniedbane

ego zamieszkania

Liczno$é Procent

nie 377 89,76190

tak 42 10,00000
023810

BD 1
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PYT.16.G Jakie dostrzega Pan(i)
roblemy spoteczne? Bezrobocie

W miejscu swojego zamieszkania

Liczno§é Procent
113 26,90476
306 72,85714

1 0,23810

PYT.16.H Jakie dostrzega Pan(
roblemy spoteczne? Inne

i) w miejscu swojego zamieszkania

Liczno§é Procent
410 [ 97,61905

9 2,14286

1 0,23810

PYT. 17 Jak Pan(i) ocenia obecng sytuacje na

nku pracy w Polsce?

bardzo zta

Licznosé Procent ]

5 1,19048 —r
ani_dobra ani zla 47 11.19048
208 49,52381
150 35,71429
trudno powiedzied 9 2,14286
1 0,23810

PYT.18 Jak Pan(i) ocenia obecn

swego zamieszkania?

dobra

g sytuacje na rynku pracy w miejscu

zla

bardzo zla

PYT.19 Jak Pan(i) mysli, jak wiele oséb z Pa

Licznosé Procent

bardzo dobra 2 0,47619

12 2,85714

ani dobra ani zla 109 25,95238

193 45,95238

77 18,33333

trudno powiedzieé 23 547619
4 0.95238 ]

na(i) miejscowosci

_pozostaje bez pracy? Prosze okresli¢ procentowo.

Podany przez respondenta Liczno§¢ Procent
wskaznik w procentach ’
2,00000 2 0,47619
3,00000 3 0.71429
5,00000 7 1,66667
7,00000 2 047619
8,00000 1 0,23810
10,0000 27 6,42857
12,0000 6 142857
13,0000 2 047619
14,0000 2 0,47619
15,0000 49 11,66667
16,0000 1 0,23810
17,0000 4 0.95238
18,0000 4 1 0,95238
20,0000 72 17.14286
22,0000 1 0,23810
25,0000 29 6,90476
28,0000 1 0,23810
30,0000 73 17.38095
35,0000 13 3.09524
38,0000 1 0,23810

40,0000 35 8.33333
45,0000 8 1,90476
48,0000 1 0,23810
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50,0000 25 gggggg
60,0000 4 ; ,42857
70,0000 6 0'23510
75,0000 1 0,47619
80,0000 2 0.23810
90,0000 1 0,23810
. 1 :
peoe 2 0,47619
L 2 0,47619
Tz 1 0,23810
Toas 2 0,47619
T 2 0,47619
o 4 0,95238
20 1 0,23810
o 1 0,23810
a0 1 0,23810
g(IJD_70 20 4,76190
PYT.20 Czy liczy sie Pan(i) z mozliwo$cig utraty ocbecnej pracy?
Liczno$é Procent
tak 74 17,61905
rZCzej tak 49 11,66667
ini 72 17,14286
o 115 27,38095
o 4762
gtédno powiedzie¢ gg 1 791(2‘ e
PYT.21.A Prosze powiedzieé, czym przede wszystkim jest dla Pana(i)
praca? Ciezarem, czynnoscig meczacg _
Licznogé rocent
i 369 87,85714
i ok 16 3,80952
: SI[; 35 8,33333

praca? Koniecznoscig, bez niej nie ma przetrwan

PYT.21.B Proszg powiedzie¢, czym przede wszystkim jest dla Pana(i)

ia i rozwoju cziowieka

Licznos¢ Procent

- 218 51,90476
ne 167 39,76190
t;'; 35 8,33333

praca? Obowiazkiem wobec wtasnej rodziny

PYT.21.C Proszg powiedzie¢, czym przede wszystkim jest dla Pana(i)

Liczno$¢ Procent
. 214 50,95238
nie 171 40,71429
gi[‘; 3% 8,33333

PYT.21.D Prosze powiedzie¢, czym przede wszystkim jest dla Pana(i)

praca? Zrodkem zarobku, dochodu

Liczno§é Procent
' 62 14,76190
o 323 76,90476
tak 35 §,33333
BD
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PYT.21.E Prosze powiedzie¢, czym
raca? Obowigzkiem wobec spoteczenstwa

przede wszystkim jest dla Pana(i)

57

. Licznogé P
- rocent
e 368 87,61905
ek 17 4,04762 ]
35 8,33333
PYT.21.F Pfosze po_wiedziec‘:, €zym przede wszystkim jest dla Pana(i)
raca? Przyjemnosci rado$cig
Licznos¢ Procent
321 _ 7642857
64 156,23810
35 8,33333

PYT.21.G Prosze powiedzie¢, czym przede wsz
a? Jest celem, sensem Zycia

ystkim jest dla Pana(i)

Liczno$¢ Procent
311 74,04762
74 _17,61905
35 8,33333

PYT.21.H Prosze powiedzieé, cz
raca? Nakazem moralnym

ym przede wszystkim jest dla Pana(i)

tak

BD

PYT.21.1 Prosze powiedzieé, cz

praca? Inne

| Licznosé Procent
355 84,52381
30 7,14286
35 8,33333 ]

ym przede wszystkim jest dla Pana(i)

PYT.22 Czy gdyby zaistniata mozliwos

e Licaz?gSc‘ _ Procent

o 90,23810

tak 365 142857
8,33333 ]

Europejskiej, to podjatby/podijetab ia Pan(i)?

¢ legalnej pracy w krajach Unii

Licznosé

bezwarunkowo 72 e

pod warunkiem 48 ‘::;‘2‘;86

nie it
183

trudno powiedziec T

s 111 26,42857

6

1,42857

PYT.23.1 Jak Pan(i) ocenia warunki do prowadzenia wtasnej

dziatalnosci gospodarczej w w

ymienionych dziedzinach w miejscu, w

thorym Pan(i) mieszka? Handel
Liczno$é P t
dobre ] 116 27“;(1:385
[orzociine 302 48,0854
ze ‘
trudno powiedzieé 22 Jgggggg
BD '
5 1,19048

PYT.23.2 Jak Pan(i) ocenia warunki do prowadzenia wlasne;j
dziatalnosci gospodarczej w wymienionych dziedzinach w miejscu, w
ktérym Pan(i) mieszka? Ustugi/rzemiosto

Liczno$é Procent
dobre 114 27,14286
przecietne 176 41,90476
zle 74 17,61905
trudno powiedziec¢ 51 12,14286
BD 5 1,19048

PYT.23.3 Jak Pan(i) ocenia warunki do prowadzenia wtasnej
dziatalnosci gospodarczej w wymienionych dziedzinach w miejscu, w

ktorym Pan(i) mieszka? Przemyst

Liczno$é Procent
dobre 34 8,09524
przecietne 92 21,90476
zle 186 44,28571
trudno powiedzie¢ 101 24,04762
BD 7 1.66667

PYT.23.4 Jak Pan(i) ocenia warunki do prowadzenia wiasnej
dziatalnosci gospodarczej w wymienionych dziedzinach w miejscu, w
ktérym Pan(i) mieszka? Przetwérstwo

Licznoéé Procent
dobre 34 8,09524
przecietne 93 22,14286
zle 161 38,33333
trudno powiedzie¢ 123 29,28571
BD 9 2,14286

PYT.23.5 Jak Pan(i) ocenia warunki do prowadzenia wtasnej
dziatalnosci gospodarczej w wymienionych dziedzinach w miejscu, w

ktérym Pan(i) mieszka? Rolnictwo

Liczno$é Procent
dobre 33 7,85714
przecietne 84 20,00000
zte 196 46,66667
trudno powiedzie¢ 99 23,57143
BD 8 1,90476

PYT.24 A W jaki sposob najczesciej zapoznaje si¢ Pan(i) z waznymi
problemami i wydarzeniami w Pana(i) miejscu zamieszkania? Poprzez
uczestnictwo w oficjalnych, zorganizowanych zebraniach mieszkanhncéw

Licznosé Procent
nie 377 89,76190
tak 42 10,00000
fak 1 0,23810

PYT.24.B W jaki sposob najczesciej zapoznaje sie Pan(i) z waznymi
problemami i wydarzeniami w Pana(i) miejscu zamieszkania? Poprzez

kontakty wynikajgce z mojej funkgji

Licznosé Procent
nie 394 93,80952
tak 25 5,95238
ak ; 0,23810
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PYT.24.C W_jaki sposé_b najczesciej zapoznaje sig Pan(i) z waznymi
problemami i wydarzeniami w Pana(i) miejscu zamieszkania? Poprzez

kontakty towarzyskie
— Liczno$é Procent
nie 153 36,42857 ]
lak 266 63,33333
1 0,23810 ]

PYT.24.D W jaki sposéb najczesciej zapoznaje si¢ Pan(i) z waznymi
(i) miejscu zamieszkania? Poprzez

problemami i wydarzeniami w Pana
wiasne obserwacje

— Lic2znOS(: Procent
o 33 55,47619
al 186
o 44,28571
1
0,23810

PYT.24.E V_V'jaki sposép na}jczeéciej zapoznaje sig Pan(i) z waznymi
prqblemaml i wydarzeniami w Panai) miejscu zamieszkania? Poprzez

ogolnopolsk rase/radio/telewizje

Licznogé Procent
325 77,38095
94 22,38095
1 0,23810 ]

PYT.24 F Vy.jaki sposét_) najczeéciej zapoznaje sig Pan(i) z waznymi
problemami i wydarzeniami w Pana(i) miejscu zamieszkania? Poprzez

kontakty wynikajace z mojej pracy zawodowe;

i Liczno$e Procent
nie
e 359 85,47619
o 60 14,28571
1 0,23810 ]
PYT.24.G W jaki sposcb najczesciej zapoznaje si¢ Pan(i) z waznymi

problemami i wydarzeniami w Pana(i)
kontakty wynikajgce z mojej pracy spofecznej

miejscu zamieszkania? Poprzez

— Liczno$¢e | Procent
e 408 97,14286
o 11 2,61905
1 0,23810 ]
PYT.24.H W jaki sposéb najczesciej zapoznaje sig Pan(i) z waznymi

problemami i wydarzeniami w Pana(i) miejscu zamieszka

lokaln prase/radio/telewizi

nia? Poprzez

Licznosé Procent
196 46,66667
223 53,09524

1 0,23810
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PYT.24.1 W jaki sposdb najczesciej zapoznaje sie Pan(i) z waznymi
problemami i wydarzeniami w Pana(i) miejscu zamieszkania? Poprzez
ogtoszenia na stupach i tablicach

Licznos¢ Procent
nie 303 72,14286
tak 116 27.61905
ak 1 0.23810

PYT.24.J W jaki sposob najczesciej zapoznaje sie Pan(i) z waznymi
problemami i wydarzeniami w Pana(i) miejscu zamieszkania? Inny
sposoéb

Licznosé Procent
e 47 99,28571
tak 2 0,47619
tak 1 0,23810

PYT.25.1 Jakby Pan(i) zareagowal(a), gdyby sie Pan(i) dowiedziai(a), ze
w najblizszym sasiedztwie ma powstac¢: duzy zaktad przemystowy z
branzy spozywczej

Liczno$é Procent

bardzo niezadowolony/protestowatbym 51 12,14286
bardzo niezadowolony, ale nie podjaibym zadnych 54 12,85714
dziatan

raczej niezadowolony, ale nie podjatbym zadnych dziatan 55 13,09524
byloby mi to obojetne 97 23,09524
zadowolony 132 31,42857
trudno powiedzie¢ 27 6,42857
BD 4 0,95238

PYT.25.2 Jakby Pan(i) zareagowat(a), gdyby sie Pan(i) dowiedziak(a), ze
w najblizszym sgsiedztwie ma powstaé: duzy supermarket

Liczno$é Procent

bardzo niezadowolony/protestowatbym 65 15,47619
bardzo niezadowolony, ale nie podjatbym zadnych 51 12,14286
dziatan

raczej niezadowolony, ale nie podjgibym zadnych dziatar 61 14,52381
byloby mi to obojetne 97 23,09524
zadowolony 105 25,00000
trudno powiedzie¢ 35 8,33333
BD 6 1,42857

PYT.25.3 Jakby Pan(i) zareagowal(a), gdyby sie Pan(i) dowiedziat(a), ze
w najblizszym sgsiedztwie ma powstaé: kosciot

Licznosé Procent

bardzo niezadowolony/protestowatbym 29 6,90476
bardzo niezadowolony, ale nie podjalbym zadnych 21 5,00000
dziatan 7

raczej niezadowolony, ale nie podjalbym zadnych dziatan 49 11,6666/
byloby mi to obojetne 138 32.85714
zadowolony 123 29,285/1
trudno powiedzie¢ 52 12,38004
BD 8 1.00476
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‘ ; i i iedziat(a), ze
. . . o . zareagowal(a), gdyby sie Pan(i) dowiedzi ,
PYT.25.4 Jakby Pan(i) zareagowat(a), gdyby sie Pan(i) dowiedzial(a), ze ‘ PYT._Z?..Q Jakb: Z?erzi(lz)twie mg ow(s t;égvy aypisko $mieci
w najblizszym sgsiedztwie ma powstaé: szkota wyzsza ‘ w najblizszym $3; @ PO —Y—Umogé 7;3222332
Liczno§é Procent - 304 .
. bardzo niezadowolony/protestowatbym _ 1452381
gargio :;ez:goag:g:y/prlo;iiowa;?yg\ m zadnych § g‘;:gg bardzo niezadowolony, ale nie podjaibym zadnych 61 '
dz?;lar? - " o ” ' dZia'a'h' | ale nie podjalbym zadnych dziatari 30 7,14286
racze] niezadowolony, ale nie podjgibym Zadnych dzialan 13 3,00524 ';T;S ’:r‘:f:‘é‘l’)‘gj‘;g; . 9 2,14286
byloby mi to obojeine 93 22,14286 Y Sooiony 2 0,4761&;
zadowolony 268 63,80952 fru o Sowiedziet 9 2,142*1
trudno powiedzie¢ 31 7.38095 p 5 1,190
BD 10 2,38095 | . kolicy
i i § i aturalnego regionu, o
PYT.25.5 Jakby Pan(i) zareagowal(a), gdyby sie Pan(i) dowiedzial(a), ze PYIvfﬁl J:ll; f:?égoogf né?osét:’;\ Srodowiska n gored
w najblizszym sgsiedztwie ma powstac: wielki kompleks sportowy z ze wzdgle ySiost Licz1r;o$é gr;v;;;é
halami i stadionem - bardzo czyste 189 45.00000
Liczno$é Procent czyste 158 37,61905
bardzo niezadowolony/protestowatbym 13 3,09524 raczej zanieczyszczone 39 7,38095
bardzo niezadowolony, ale nie podjatbym zadnych 14 3,33333 bardzo zan|eczys‘zczony 28 6.66667
dziatarh trudno powiedzie¢ 0 0.00000
raczej niezadowolony, ale nie podjgibym Zadnych dziatan 21 5,00000 T
byloby mi to obojetne 54 12.85714 . ERTEIRT .. fmlrio &
zadowolony _ 288 68,57143 PYT.28 Czy mogtby(aby) Pan(i) wymienic Jakle§ miejsca, jaklfi)s d
i powedzet 2 ey ! przedmioty znajdujace sig w Pana(i) okolicy, ktore polecitby(aby) do
. . . L . obejrzenia? — Srocet
PYT.25.6 Jakby Pan(i) zareagowal(a), gdyby sie Pan(i) dowiedziat(a), ze L'CZZ;‘;’ 57.61905
w najblizszym sasiedztwie ma powsta¢: ztomowisko aut uzywanych tak 172 4095238 |
Licznosé Procent g'g et . 6 WW
bardzo niezadowolony/protestowatbym 185 44,04762 . L .
dl;?ar?az: niezadowolony, ale nie podjatbym zadnych 81 19,28571 PYT.29.1 Czy W miejSCU Pana(i) zamieszkania zna]duje Sig Urzqd
raczej niezadowolony, ale nie podjglbym Zzadnych dziatan 66 15,71429 Gminy?
bytoby mi to obojgtne 41 9,76190 Licznosé Procent
zadowolony 8 1,90476 192 45,71429
trudno powiedzie¢ 33 7.85714 146 34,76190
BD 6 1,42857 - 15 357143
&7 1595238

PYT.25.7 Jakby Pan(i) zareagowat(a), gdyby sie Pan(i) dowiedzial(a), ze

w najblizszym sgsiedztwie ma powstac: stacja benzynowa PYT.29.2 Czy w miejscu Pana(i) zamieszkania znajduje sie Urzad

Liczno$é Procent .
bardzo niezadowolony/protestowaibym 115 27,38095 Miasta? _ - i
b i i i 7 1 Licznos¢ ] Progen
ardzo niezadowolony, ale nie podjatbym zadnych 46 10,95238 43.33333

dziafan 182 3676190

racze] niezadowolony, ale nie podjalbym zadnych dziatan 36 8,57143 nie 167 1 66667

byloby mi to obojetne 138 32,85714 trudno powiedzie¢ 7 15' 23810
[ zadowolony 53 12,61605 I 64 .

trudno powiedzie¢ 28 6,66667 i . . ey ie Urzad
BD 4 095238 PYT.29.3 Czy w miejscu Pana(i) zamieszkania znajduje sig |

PYT.25.8 Jakby Pan(i) zareagowal(a), gdyby sie Pan(i) dowiedziat(a), ze Miasta i Gminy?

o oges : . . . - sent

w hajblizszym sgsiedztwie ma powstaé: duzy luksusowy hotel Licznost i
Liczno¢ Procent 14g 4119048

bardzo niezadowolony/protestowalbym 40 9,52381 ‘272 — " bas10

dbai;(;lzho niezadowolony, ale nie podjatbym zadnych 26 6,19048 =9 18 400452

viata —

raczej niezadowolony, ale nie podjatbym zadnych dzialan 39 9,28571

byloby mi to ochojetne 129 30,71429

zadowolony 136 32,38095

trudno powiedzie¢ 46 10,95238

BD 4 0,95238
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PYT.29.4 Czy w miejscu Pana(i) zamieszkania znajduje sie Urzad

Powiatowy?
Liczno$c Procent
te_ak 137 32,61905
nie i 201 47.85714
trudno powiedzie 17 4,04762
BD 65 15,47619
PYT.30.1 Czy korzysta Pan(i) z ustug Urzedu Gminy?
Licznosé Procent
ta.k 174 41,42857
nie 158 37,61905
trudno powiedzied 14 3,33333
BD 74 17,61905
PYT.30.2 Czy korzysta Pan(i) z ustug Urzedu Miasta?
Liczno$¢ Procent
tak 163 38,80952
nie i 170 4047619
trudno powiedzie¢ 17 4,04762
BD 70 16,66667
PYT.30.3 Czy korzysta Pan(i) z ustug Urzedu Miasta i Gminy?
Licznog¢ Procent
tak 108 75,71429
nie — 210 50,00000
trudno powiedzie¢ 30 7,14286
BD 72 17,14286
PYT.30.4 Czy korzysta Pan(i) z ustug Urzedu Powiatowego?
Liczno$¢ Procent
tak 142 3380952
nie . 179 4261905
trudno powiedzied 26 6,19048
BD 73 17,38095
PYT.31.1 Czy Pana(i) zdaniem Urzad Gminy dziata sprawnie?
Liczno$¢ Procent
tak 9t 21,66667
nie — 78 1857143
trudno powiedzie¢ 145 34,52381
BD 106 25,23810
PYT.31.2 Czy Pana(i) zdaniem Urzad Miasta dziata sprawnie?
L Licznosé Procent
la_k 77 18,33333
nie . 94 72,38095
trudno powiedzie¢ 157 37,38095
BD 92 2190476
PYT.31.3 Czy Panal(i) zdaniem Urzad Miasta i Gminy dziata sprawnie?
Liczno$é Procent
tak 41 9,76190
nie 93 22,14286
trudno powiedzieé 180 42,85714
BD 106 25,23810
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PYT.31.4 Czy Pana(i) zdaniem Urzad Powiat
[~ — T

owy dziata sprawnie?
Procent

Liczno§¢
tak 66 15,71429
nie 85 20,23810
[trudno powiedziet 184 43,80952
|BD 85 20,23810

PYT.33.1 W miejscu Pana(i) zamieszkania istnieje lokalna telewizja
T

Liczno$é

Procent

23 547619
322 76,66667
trudno powiedzieé 14 3,33333
[BD 61 14,52381
PYT.33.2 W miejscu Pana(i) zamieszkania istnieje lokalna rozgtosnia
radiowa
Liczno$é Procent
tak 2 047619
nie 340 80,95238
trudno powiedzie¢ 16 3,80952
BD [ 62 14,76190

PYT.33.3 W miejscu

Pana(i) zamieszkania istnieje lokalna prasa

Liczno$§é Procent
tak 335 79,76190
nie 57 13,57143
trudno powiedzie¢ 23 547619 \
BD 5 1,19048
PYT.34. Czy czytuje Pan(i) lokalng prase?
| Licznosé Procent

tak 292 69.52381

nie 94 22,38095

trudno powiedzie¢ 24 5,71429

BD 10 2,38095

PYT.36. W jakim sto

sasiednich gmin, wojewodztw, powiatéw

telewizje, gazety)?

pniu interesuje sig Pan(i) wiadomosciami z

Licznoé¢ Procent
nie  jestem nimi w  ogble 76 18,09524
zainteresowany
traktuje je jak inne wiadomosci 287 68,33333
bardzo sig nimi interesuje 41 9,76190
BD P 16 3,80952

PYT.37.1 Czy zna Pan(i) przedstawicieli urzedow administraciji

panstwowej i samorza_do\llvei? Sofltys

Licznos¢ Procenl
nie znam 94 22380495
znam tylko z nazwiska 31 71,3804
znam z osobistych kontaktow 53 _ 12,614904
nie dotyczy 190 P 46770810
BD 52 12,3109

(przekazywanych przez radio,
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PYT.38.3 Jak Pan(i) ocenia dziatalno$¢ urzedow/przedstawicieli administracji

PYT.37.2 Czy zna Pan(i) przedstawicieli urzedéow administracji el | samorzadowel? Przewodniczacy Rrty Mingta

Paﬁstwowej i samorzadowej? Burmistrz/Prezydent Licznose Procent
Liczno$¢ Procent ; 5 1,19048
i znam EEE] 2642857 ; zzg’;z dobrze 29 11,66667
znam tylko z nazwiska 207 49,28571 ; acze) 2le 40 9,52381
Znam z osobistych kontaktow 65 1547619 i ;le l 28 666667
nie dotyczy 28 6,66667 ‘ — 203 48,33333
BD 9 2.14286 ::;dggtp;’zw'edz'ec &1 14.52381
pe sy 3 8,09524
PYT.37.3 Czy zna Pan(i) przedstawicieli urzedow administracji o . . dstawicieli administracii
panistwowej i samorzadowej? Przewodniczacy Rady Miasta PYT.38.4 Jak Pan(i) ocenia dziatalnosc urzedoéw/przedstawicieli |
Licznosé Procent ] ' anstwowej i samorzadowej? Wojewoda
nie znam 229 54,52381 Licznosé Procent
znam tylko z nazwiska 93 22,14286 bardzo dobrze 2 0,47619
znam z osobistych kontaktéw 33 785714 ! dobrze 24 571429
nie dotyczy 39 9,28571 ! racze] 21e 25 5,95238
BD 26 6,19048 Tle 17 4,047621
. . 3 L. . trudno powiedzie¢ 182 3;%2%6
PYT.37.4 Czy zna Pan(i) przedstawicieli urzedéw administracji nie dotyczy 1512 12.38095
anstwowej i samorzadowej? Wojewoda = . - n
Licznos¢ Procent PYT.38.5 Jak Pan(i) ocenia dziatalno$¢ urzedéw/przedstawicieli administracji
nie znam 255 60,71429 L . . A s
znam tylko z nazwiska 50 11,90476 anstwowej | samorzgdowej? Ktorys z radny.Ch Procent
nie dotyczy 73 17.38095 L Licznose 3,33333
BD 42 10,00000 bardzo dobrze 14 18' 09524
dobrze 76 3 '80952
. - . . . = 37 X
PYT.37.5 Czy zna Pan(i) przedstawicieli urzedéw administracji o Ze 7 8,00524
panstwowej i samorzadowej? Ktdregos z Radnych irudna powiedziet 201 = Sors
Licznost Procent 1 nie dotyczy 2 761905
nie znam 151 35,95238 BD 32 :
znam tylko z nazwiska 117 2785714 . . LAl P
znam z osobistych kontaktéw 119 28,33333 PYT.41. Czy zapoznat sig Pan(i) z aktualnym budZetem Panskiej gminy?
nie dotyczy _ 12 285714 1 Liczno$¢ Procent
BD 21 5,00000 ok 71 16,90476
o 343 81,66667
PYT.38.1 Jak Pan(i) ocenia dziatalno$¢ urzedéw/przedstawicieli BD 6 142857
administracji panstwowej i samorzquWeJ. Softys PYT.43.A Z czym czuje si¢ Pan(i) najbardziej zwigzany(a)? Prosze
Licznosc¢ Procent . . 1 s¢ lokalna (mie'sce
bardzo dobrze 15 357143 przyporzgdkowadc miejsce: 1,2,3,4,5: spotecznosc lo ]
dobrze 43 1023810 zamieszkania, gmina, powiat)
raczej Zle 13 3,09524 Licznosé Procent
Zle 11 261905 1 269 64,04767
trudno powiedziec 63 15,00000 2 52 12,38094
nie dotyczy 212 50,47619 3 27 642857
BD 63 15,00000 4 10 i 200
, o s \ L 5 11 — s
PYT.38.2 Jak Pan(i) ocenia dziatalno§¢ urzedow/przedstawicieli BD 51 : .
administracji panstwowej i samorzgdowej? Burmistrz/Prezydent o 8 A o iz o
a‘ucznog(g p,—o)(,;eng PYT.43B Z czym czuje sig Pan(i) najbard2|ej Zwigzany(a) oo
bardzo dobrze 10 2,38095 przyporzadkowag miejsce: 1,2,3,4,5: region
dobrze 89 21,19048 Licznosc Vi
raczej Zle 64 15,23810 1 KX it
sle 40 952381 5 240 KRR
trudno powiedzieé 154 36,66667 3 G [Ty
nie dotyczy 49 11,66667 2 T " Pk
BD 14 3,33333 s / ey
8D - " [RURYRR]
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PYT.43.C Z czym czuje sig¢ Pan(i) najbardziej zwigzany(a)? Prosze

rzyporzadkowaé miejsce: 1,2,3,4,5: caly kraj, Polska

07

PYT.51. Jak okreslitby(aby) Pan(i) swojg obecna s

tuacje materialng?

Liczno$¢ Procent
1 52 12,38095
Z 60 14.28571
3 243 57,85714
4 7 166667
5 5 1.19048
B0 53 12,61905

PYT.43.D Z czym czuje sie Pan(i) najbardziej zwigzany(a)? Prosze
rzyporzadkowaé miejsce: 1,2,3,4,5: Europa

Licznos¢ Procent
1 10 2,38005
2 13 3,00524
E 20 4.76190
4 293 69,76190
5 23 5.47619
BD 61 14,52381

PYT.43.E Z czym czuje sie Pan(i) najbardziej zwigzany(a)? Prosze
rzyporzadkowac miejsce: 1,2,3,4,5: caly $wiat

Licznosc¢ Procent
1 15 357143
2 5 1.19048
3 4 0.05238
4 29 6.90476
5 307 73.00524
BD 60 14.28571

PYT.44. Czy posiada Pan(i) umiejetnos¢ obstugi komputera?

Liczno$¢ Procent
tak 247 58.80952
nie 171 40,71429
BD 2 0,47619

PYT.45. Znany jest Panu(i) adres strony internetowej urzedu wtadz

lokalnych?

Liczno$¢ Procent
tak 110 26,19048
nie 304 72,38095
BD 6 1,42857

PYT.46. Odwiedzit Pan(i) przynajmniej raz niniejszg strone?

Licznos¢ Procent
tak 99 2357143
nie 309 7357143
BD 12 2.85714

PYT.49. Pracuje Pan(i) i mieszka w tej samej miejscowos$ci?

Licznosé Procent
tak 131 31,19048
nie 145 34,52381
nie dotyczy 136 32,38095
BD 8 1,90476

Licznoéé Procent
bardzo dobra 8 1,90476r
| dobra 94 22,3805
ani dobra ani zla 221 52'61?0‘}
zla 74 17,6190
bardzo zia 18 4,28571
BD 5 1,19018
18U

PYT.52.A Korzystat Pan(i) kiedykolwiek z ustug nastepujacych

instytucji: Rejonowy Urzad Pracy

Liczno$é “Procent
3071408
nie 267 !);}';‘/,I ‘1
151 RLEREERH]
5 2 047619
BD E

PYT.52.B Korzystat Pan(i) kiedykolwiek z ustug nast@pujqcych
instytucji: Urzad Miasta, Urzad Miasta i Gminy, Starostwo Powialu

Prowent

SOOA70

1007000

00T

Licznosé
nie 122
tak 296
BD 2 B

PYT.52.C Korzystat Pan(i) kiedykolwiek z ustug naStQplljé)(:V(;ll
instytucji: Rejonowy Miejski Osrodek Pomocy Spoteczne]

Frow sl

ERYG IR
[

Liczno$¢
nie 3N -
tak 27
BD 2

nA

PYT.52.D Korzystat Pan(i) kiedykolwiek z ustug nastepuijiycyeh

instytuciji: Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie

Liczno$é
nie 405
tak 13
BD 2

| NIRRT
g
[N
(IR PAIN]

PYT.52.E Korzystat Pan(i) kiedykolwiek z ustug nastypnij ey h

instytucji: Miejski Dom Kultury

Licznos¢
nie 323
tak 95
8D 2

Voo vyl
RO FEY
SRS R
(IR PN

PYT.52.F Korzystat Pan(i) kiedykolwiek z ustug natupul.y e h

instytugji: Klub Pracy

Licznost:
nie 416
tak 2
BD 2

instytucii: inne

Licsnodd

nie

tak

400
Y

BD

V4

o vad
NN Pa T
TR
[N TR

PYT.52.G Korzystat Pan(i) kiedykolwiek 2z usiug nastopuy v h

[NYRRETL
TEIRTTIR
SRR
[ ERTRAN
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PYT.53.A Gdyby Pan(i) wygrat(a) 50 tysiecy nowych ziotych, to co
Pan(i) by zrobik(a) z tymi pieniedzmi? Urzadzitbym(abym) dom

69

PYT.53.H Gdyby Pan(i) wygrat(a) 50 tysiecy nowych ziotych, to_ co.
Pan(i) by zrobit(a) z tymi pieniedzmi? Podarowatbym(abym) na jakis

szlachetny cel

Licznos¢ Procent
nie 245 58,33333
tak 173 41,19048
BD 2 047619

PYT.53.B Gdyby Pan(i) wygrat(a) 50 tysiecy nowych ziotych, to co
Pan(i) by zrobit(a) z tymi pieniedzmi? Przeznaczytbym(abym) na kupno

mieszkania, domu

Licznoé¢ Procent
nie 348 82,85714
tak 70 16,66667
BD 2 047619

PYT.53.C Gdyby Pan(i) wygrat(a) 50 tysiecy nowych ztotych, to co
Pan(i) by zrobit{a) z tymi pieniedzmi? Kupitbym(abym) samochéd

Licznoé¢ Procent
nie 319 75,95238
tak 99 2357143
BD 2 047619

PYT.53.D Gdyby Pan(i) wygrat(a) 50 tysiecy nowych ztotych, to co
Pan(i) by zrobit(a) z tymi pieniedzmi? Zainwestowatbym(abym) w

prywatny interes

Liczno$é Procent
nie 328 78,09524
tak 90 21,42857
BD 2 0,47619

Licznosc Procent
nie 392 93,33333
tak 26 6,19048
|BD 2 0,47619

PYT.53.1 Gdyby Pan(i) wygrat(a) 50 tysigcy nowych z’fotych,_ to co Pan(i)
by zrobit(a) z tymi pienigdzmi? Przeznaczylbym(abym) na biezace
wydatki, bo obecne pienigdze nie wystarczaja

Licznos¢ [ Procent

nie 303 | 72,14286
tak 115 | 27,38095
B0 2 [ 0,47619

PYT.53.J Gdyby Pan(i) wygrat(a) 50 tysigcy nowych ziotych, to co Pgn(i)
by zrobik(a) z tymi pieniedzmi? Wiozytbym(abym) do banku na najwyzszy

rocent
Liczno$é Procent
nie 349 83,09524
tak 69 16,42857
BD 2 047619

PYT.53.K Gdyby Pan(i) wygrat(a) 50 tysigcy nowych ztotych, to co I?an(i)
by zrobil(a) z tymi pieniedzmi? Wykorzystatbym(abym) w inny sposob

Licznoéé Procent

nie 395 94,04762

| tak 23 547619
BD 2 047619

PYT.53.E Gdyby Pan(i) wygrat(a) 50 tysiecy nowych ziotych, to co Pan(i)

by zrobit(a) z tymi pieniedzmi? Wyjechatbym(abym) na wycieczke

zagraniczng
A Licznosé ] Procent
nie 320 76,19048
tak 98 23,33333
BD 2 0,47619

PYT.53.F Gdyby Pan(i) wygral(a) 50 tysiecy nowych ziotych, to co Pan(i)

by zrobit(a) z tymi pieniedzmi? Przeznaczytbym(abym) na leczenie

wihasne lub kogo$ z rodzin

Licznos$¢ Procent
nie 320 76,19048
tak 98 23,33333
BD 2 0,47619

PYT.53.G Gdyby Pan(i) wygrat(a) 50 tysigcy nowych zitotych, to co
Pan(i) by zrobit(a) z tymi pieniedzmi? Przeznaczytlbym(abym) na

ksztatcenie wtasne lub kogo$ z rodziny

Liczno$é Procent
nie 308 73,33333
tak 110 26,19048
BD 2 047619

PYT.54.A W jaki sposéb najczesciej spedza Pan(i) czas walny, tzn. czas
pozostajgcy do Pana(i) swobodnej dyspozycji poza pracg zarobkowa.
Czytam ksigzki lub czasopisma

Licznos¢ Procent
nie 232 55,23810
tak 186 44,28571
BD 2 0,47619

PYT.54.B W jaki sposob najczeéciej spedza Pan(i) czas wolny, t/n crae
pozostajgcy do Pana(i) swobodnej dyspozycji poza pracg zarobkow.
Stucham muzyki

Licznos¢ | Procent
nie 319 [aRIERR
tak 99 RXEVARN
BD 2 Ozt
PYT.54.C W jaki sposob najczesciej spedza Pan(i) czir wolny, fen o
pozostajacy do Pana(i) swobodnej dyspozycji posit pritcay zarabkow.y
Ogladam telewizje 3

Licznodc: [l
nie I L] [OXIE R
tak 263 Gy
BD Vi TR
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PYT.54.D W jaki sposéb najczesciej spedza Pan(i) czas wolny, tzn. czas
pozostajgcy do Pana(i) swobodnej dyspozyciji poza praca zarobkowa.

Odwiedzam restauracje, kawiarnig, bar, dyskoteke

PYT 55. Czy sg w okolicy miejsca, w ktorych moze Pan(i) spedzac

Liczno$é Procent
nie 380 90,47619
tak 38 9,04762
BD 2 0.47619

PYT.54.E W jaki sposéb najczesciej spedza Pan(i) czas wolny, tzn. czas
pozostajgcy do Pana(i) swobodnej dyspozycji poza pracg zarobkowa,
Spedzam czas z przyjaciétmi i rodzing

wolny czas?

[ Licznosc Procent
tak 174 41,42857
nie 132 31,42857
trudno powiedzie¢ 110 26,19048
BD 4 0,95238

Licznoéé Procent
nie 11 26,42857
tak 307 73,09524
BD 2 047619

PYT.54.F W jaki sposob najczeSciej spedza Pan(i) czas wolny, tzn. czas
pozostajgcy do Pana(i) swobodnej dyspozyciji poza pracg zarobkowa.

Uprawiam sport

Liczno$¢ Procent
[nie 382 90,95238
tak 36 857143
LBD 2 0,47619

PYT.54.G W jaki sposdb najczeéciej spedza Pan(i) czas wolny, tzn. czas
pozostajacy do Pana(i) swobodnej dyspozycji poza praca zarobkowa.

Ide do kina

Licznosé Procent
nie 394 93,80952
tak 24 5,71429
BD 2 047619

PYT.54.H W jaki sposob najczeéciej spedza Pan(i) czas wolny, tzn. czas
pozostajgcy do Pana(i) swobodnej dyspozycji poza pracg zarobkowa.

Spedzam czas w stowarzyszeniu, organizacji

Licznosc Procent
nie 414 98,57143
tak 4 0,95238
BD 2 0,47619

PYT.54.1 W jaki sposéb najczesciej spedza Pan(i) czas wolny, tzn. czas
swobodnej dyspozycji poza pracg zarobkowa.

pozostajgcy do Pana(i)
Robig co$ innego

Liczno$é Procent
nie 362 86,19048
tak 56 13,33333
BD 2 0,47619

PYT.54.J W jaki sposéb najczesciej spedza Pan(i) czas wolny, tzn. czas
pozostajgcy do Pana(i) swobodnej dyspozycji poza pracg zarobkowa.

Nie mam tak rozumianego czasu wolnego

Liczno$¢ Procent
nie 400 95,23810
tak 18 4,28571
BD 2 0,47619

PYT 57. Czy sg w okolicy miejsca, gdzie dzieci i mtodziez moga

spedzac czas wolny?

Liczno$¢ Procent
tak 134 31,90476
nie 169 40,23810
trudno powiedzie¢ 112 26,66667
BD 5 1,19048
PYT 59. Posiada Pan(i) wplyw na sprawy w miejscu zamieszkania?
Liczno$é Procent
tak 23 547619
nie 315 75,00000
trudno powiedzie¢ 75 17,85714
BD 7 1,66667

PYT 60. Sq takie sprawy w miejscu zamieszkania, ktore wymagajg

odjecia natychmiastowyf:h dziatan?

Liczno$¢ Procent
nie ma 36 8,57143
sg 144 34,28571
trudno powiedziet 227 54,04762
BD 13 3,09524

PYT.61.1 Jak czesto wedtug Pana(i) wystepujg w Panal(i) regionie

nastepujgce zjawiska w poréwnaniu do reszty Polski? Narkomania
|

Liczno$¢

Procent

czesciej 22 5.2381Q
tak samo 174 41,42857
rzadziej 135 32,14286
trudno powiedzie¢ 84 20,00000
BD 5 1, 18048

PYT.61.2 Jak czesto wedtug Pana(i) wystepujg w Pa_na(i) regionio
nastepujace zjawiska w poréwnaniu do reszty Polski? Wysokico

kwalifikacje zawodowe

Liczno$é
czesciej 32 1
tak samo 178 N
rzadziej 953
trudno powiedzie¢ 10
'BD 12

ool
£,
(I
b
g
b
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PYT.61.3 Jak czesto wedtug Pana(i) wystepujg w Pana(i) regionie
nastepujgace zjawiska w poréwnaniu do reszty Polski? Korupcja, ukiady,

tapownictwo

PYT.61.9 Jak czesto wedtug Pana(i) wystepuja w Pa'na(i) regionie_ '
nastepujace zjawiska w poréwnaniu do reszty Polski? BezdomnoS§¢

Licznosé Procent
iej 7143
czesciej 15 3.5
tal?samo 100 23,80952
rzadziej 211 50,23810
trudno powiedzie¢ 80 19,04762
BD 14 3,33333

Licznosé Procent
czesciej 42 10,00000
tak samo 230 54,76190
rzadziej 47 11,19048
trudno powiedziec 92 21,90476
BD 9 2,14286

PYT.61.4 Jak czesto wedtug Pana(i) wystepujg w Pana(i) regionie
nastepujace zjawiska w poréwnaniu do reszty Polski? t.ad, porzadek

PYT.61.10 Jak czesto wedtug Pana(i) wystepuja w P‘ana(i) rggionie
nastepujace zjawiska w poréwnaniu do reszty Polski? Spokoj i

bezpieczenstwo zycia

Licznoé Procent
czesciej 40 9,562381
tak samo 231 55,00000
rzadziej 60 14,28571
trudno powiedziec 75 17,85714
BD 14 3,33333

Liczno$é Procent
scigj 86 20,47619
czesciej
talfsamo 224 53,33333
rzadziej 48 ‘:; gggzg
iedzie¢ 52 .
g\l;dno poiess 10 2,38095

PYT.61.5 Jak czesto wedtug Pana(i) wystepujg w Pana(i) regionie
nastepujace zjawiska w poréwnaniu do reszty Polski? Bieda

Licznosé Procent
czesciej 67 15,95238
tak samo 221 52,61905
rzadziej 77 18,33333
trudno powiedzie¢ 43 10,23810
BD 12 2.85714

PYT.61.6Jak czesto wedtug Pana(i) wystepujg w Pana(i) regionie
nastepujgce zjawiska w porownaniu do reszty Polski? Kradzieze i

rozboje

Liczno$é Procent
czescie] 68 16,19048
tak samo 200 47,61905
rzadziej 104 24,76190
trudno powiedziec 40 9,52381
BD 8 1,90476

PYT.61.7 Jak czesto wedlug Pana(i) wystepujg w Pana(i) regionie

nastepujgce zjawiska w poréwnaniu do reszt

Polski? Religijnosé

Licznosé Procent
czescigj 135 32,14286
tak samo 216 51,42857
rzadziej 11 2,61905
trudno powiedzied 51 12,14286
BD 7 1,66667

PYT.61.8 Jak czesto wedlug Pana(i) wystepujg w Pana(i) regionie
nastepujgce zjawiska w poréwnaniu do reszty Polski? Niegospodarno$é

Liczno$¢ Procent
czesciej 56 13,33333
tak samo 213 50,71429
rzadziej 55 13,09524
trudno powiedzie¢ 88 20,95238
BD 8 1,90476

PYT.61.11 Jak czesto wedtug Pana(i) wystepuja w P_anag_i) ’regionie
nastepujgce zjawiska w poréwnaniu do reszty Polski? Pijafistwo,

alkoholizm
Liczno$¢ Procent
iej 1,19048
czesciej 89 21,
tal?samo 264 62,85714
rzadziej 26 6,19048
trudno powiedzieé 33 7.85714
BD 8 1,90476

PYT.61.12 Jak czesto wedtug Pana(i) wystepuja w Pana(i) regionie
nastepujace zjawiska w poréwnaniu do reszty Polski? Praca na rzecz

swojej miejscowosci

Liczno$¢ Procent

sciej 13 3,09524
czesciej

tak samo 148 35,23810

rzadziej 138 32,85714

trudno powiedzieé 108 25,71429

BD 13 3,09524

nastepujace zjawiska

PYT.61.13 Jak czesto

wedtug Pana(i) wystepujg w Pana(i) regiopie
w poréwnaniu do reszty Polski? Bezrobocie

Liczno$é
tak 264
nie 21
trudno powiedzie¢ 134
BD 1

PYT.62. Ludzie w miejscu Pana(i) zamieszkania sg zyczliwi?

Procent
H2Hu07 11
500000
RN
A0

Liczno$¢ Procent i
sciej 68 16,19048
czesciej
lal?samo 237 56,42857
rzadziej 63 1500000
trudno powiedzie¢ 39 9,285‘/ 1
BD 13 3,00624
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PYT.63.Czuje sie Pan(i) bezpiecznie wieczorem na ulicy w miejscu
swego zamieszkania?

Liczno$é Procent
tak 219 52,14286
nie 77 18,33333
trudno powiedzie¢ 122 29,04762
BD 2 047619

PYT.64. lle gmin nalezy do powiatu otwockiego. Prosze podac liczbe

bezwzgledng.

Liczba bezwzgledna podana Licznoéé Procent
przez respondenta

3 12 2,85714

4 13 3,09524

5 35 8,33333

6 35 8,33333

7 63 15,00000

8 126 30,00000

9 9 2,14286

10 16 3,80952

inne 11 2,61907

trudno powiedzie¢ 2 0,47619

PYT.65. Czy jest Panu(i) wiadomo o jakich$ nieporozumieniach i
konfliktach pomiedzy wtadzami lokalnymi a mieszkarncami, dotyczacymi

spraw Panskiej gminy, powiatu?
BD 97 23,09524
Liczno$¢ Procent
tak 60 14,28571
nie 219 52,14286
trudno powiedzieé 140 33,33333
BD 1 0,23810




